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Podzickowania

Pomyst stworzenia antologii, zawierajacej wazne teksty, kio-
re wspottworza wspolczesny niemiecki dyskurs pamigcei, zro-
dzit si¢ wiosng 2007 i zapewne nie zostatby zrealizowany bez
zachety i wsparcia ze strony pani prof. Anny Zeidler-Janiszew-
skiej. Wyrazy wdzigcznosci skladam takze wydawcom i auto-
rom, ktorzy zgodzili si¢ na zamieszczenie ich tekstow w tym
tomie; thumaczom, bez ktérych ksiazka nigdy by nie powstala;
oraz wszystkim osobom, ktére konsultowaty thumaczenia: Lu-
kaszowi Biskupskiemu, Stefanowi Dyroffowi, Elzbiecie Dzi-
kowskiej, Jerzemu Kalaznemu, Komelii Konczal, Peterowi
Lachmannowi, Agnieszcze Wierzcholskiej i Rafatowi Zytyrico-
wi. Podziekowania naleza si¢ tez moim kolegom z Katedry Me-
diéw i Kultury Audiowizualnej UL: Konradowi Klejsie za jego
kwerende w bibliotekach Uniwersytetu w Tybindze oraz Toma-
szowi Majewskiemu za cierpliwoéé w odpowiadaniu na moje
liczne pytania. Pragne réwniez wyrazi¢ wdzigczno$¢ Katha-
rinie Weisrock za jej cenne wskazéwki i pani Iwonie Gos za
zmudna korekte jezykowa, a takze Pawtowi Mastowskiemu, kto-
ry wzial na siebie podwojna role, gdyz nie tylko thumaczyt z je-
zyka niemieckiego, ale i konsultowal, liczne w tym tomie, frag-
menty, ktérych przeklad wymagat bieglej znajomosei taciny
i greki. Last but not least dzigkuj¢ pracownikom Wydawnictwa
,Universitas” za ich wklad w przygotowanie publikacji. Cieple
stowa uznania naleza si¢ Marysi, Emilowi i moim Rodzicom,
kt6érych wytrwatosé i pomoc byly dla mnie nieocenione.
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,Lhic o tym nie styszano”. Takze dwie przedstawicielki pokolenia
dzieci brakiem medidw thumacza okolicznosé, ze swiadkowie hi-
storii ,,nic nie wiedzieli”. Claudia Gross (rocznik 1954) mowina
przykiad: ,I ja niektérym wierze, Ze nic nie wiedzieli, bo i media
nie byly takie”!42, A Maria Schulze (rocznik 1947) stwierdza:

Maria Schulze: No, moja matka méwila, oni wszyscy po prostu weale tego
nie wiedza tak (...}, to wtedy do nich jako$ nie dotarlo. Ona mowi tez, Ze me-
dia, one tez nie byly takie jak dzisiaj. Bo dzisiaj jest telewizja, tego wszystkie-
20 w ogéle nie bylo™3,

Podsumowujac, w odniesieniu do przekazu toposéw i wzorcodw
interpretacyjnych znamienne wydaje si¢ istnienie oczywisto$ci zro-
zumiatych same przez sie, ktore naleza do wyjsciowych zalozen
migdzypokoleniowego mowienia o przeszto$ci — co do historycz-
nej roli ,Rosjan”, z jednej strony, czy ,,Amerykanéw” — z drugiej
nie trzeba budowaé juz konsensusu, bo istnieje per se. Niepoko-
jacy jest jednak obecny we wszystkich pokoleniach, antysemicko
zabarwiony topos ,.bogatych Zydéw™ i wzorzec interpretacyjny,
wedtug ktorego ,,Zydzi” i ,,Niemcy” stanowia dwie odmienne gru-
py 0s6b, co mozna interpretowaé jako po$miertne zwyciestwo na-
rodowosocjalistycznej polityki przesladowania i zagtady.

Ponadto, na uwage zasluguje ,puste méwienie”, poniewaz
buduje mechanizm migdzypokoleniowego przekazu, korespon-
dujacy z juz opisana funkcja niespdjnych, sprzecznych i mgli-
stych historii, ktorych skuteczno$¢ w procesie przekazu polega
wiasnie na tym, ze moga by¢ wypehiane tymi tre§ciami i wyob-
razeniami, ktore najlepiej zaspokajaja potrzebe sensu stuchaczek
i stuchaczy. Mozna by rzec, ze tam, gdzie kto§ mowi ,,pusto”, ot-
wiera Si¢ najszersza przestrzen do przypisywania mowigcemu tej
intencji i tego zamystu, ktére [stuchacz] najchetniej przypisalby
im z wlasnej perspektywy.

Tlumaczenie Pawel Maslowski

12 F14K, 241-243.
13 FI0K, 173-178.

Joérn Riisen

Pamie¢ o Holokauscie
a tozsamos$¢ niemiecka

Gdy bedac oto rezultatami pokolen poprzednich,
jestesmy tez rezultatami ich pobladzen,

namigtnoéci i pomylek, ba, zbrodni;

niemozliwe oderwad si¢ calkowicie od tego taficucha.

Friedrich Nietzsche!

Zeus to bowiem czieka wwiddt

na rozumu droge: ,,.Cierp

i cierpieniem ucz sig”.

Milczy noc,

nie $pisz; czuwa pamigé win,

kropla dr{a)zy serca rdzen.
Ajschylos®

Lancuch pokolern

Holokaust to najbardziej radykalne doswiadczenie kryzy-
su w historii najnowszej (przynajmniej z punktu widzenia tych,
ktorzy sa wen bezposrednio badZ posrednio uwikiani jako wspot-

! Friedrich Nietzsche, ,.Pozyteczno$é i szkodliwosé historii dla zycia”, w: idem,
Niewczesne rozwetania, thum. Leopold Staff, Zielona Sowa: Krakéw 2003, s. 79.

2 Ajschylos, ,, Trylogii czeéé pierwsza. Agamemnon”, thum. Stefan Srebr-
ny, w: Ajschylos, Sofokles, Eurypides, Anfologia tragedii greckiej, Wydawni-
ctwo Literackie: Krakdw 1975, s. 87 (wiersz 176).
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czesni mu $wiadkowie lub historyczni spadkobiercy). Ludobéj-
czy charakter oraz radykalna negacja i destrukcja fundamental-
nych wartosci nowoczesnej cywilizacji czyniq Holokaust czyms
al?solutnle wythkowym [einzigartig]®. Niszczy on nawet zasady
h1§tor¥cmej interpretacji. Czgsto bywat okreslany mianem ,czar-
nej dzlury’f sensu i znaczenia, ktora uniewaznia kazda kont’:’epch
mterpretfic_]i historycznej. Holokaust nie dopuszcza mozliwosci
Sensotworczego powigzania narracyjnego z czasem go poprzedza-
Jacym i po nim nastgpujacym. Stanowi graniczne doswiadczenie
hlst_or'n,l mgmozliwe do wigczenia w sp6jng narracje. Kazda préba
WwyJasnienia tego wydarzenia w oparciu o calosciowe ujecia pro-
cesu !nstm.'ycznego konczy sig niepowodzeniem.

Nler{nnej Holokaust trzeba postrzegaé jako wydarzenie histo-
ryczne i z_na]ez'é dlai miejsce w historiograficznym kanonie in-
terpretacyjnym, stanowigcym podstawe naszego samookrelenia
w ktérym wyrazaja si¢ nasze nadzieje i leki przed plzyszlos'cia;
oraz w oparciu o ktére budujemy nasze strategie komunikowa-
nia sig z otonenjem. Gdybysmy usytuowali Holokaust poza hi-
§ton4_1 nadali mu znaczenie ,,mityczne”, utracitby on w ten sposdb
Jedyn}e status rzeczywistego wydarzenia o empirycznej oczywi-
sto_sm. Jednoczesnie ograniczylibysmy dostep refleksji historycz-
nej do do$wiadczen przesziosci. Jedno i drugie przeczyloby lo-

? Owa wyjatkowos¢ wymaga uciSlenia. Kazde wydarzenie hi

jest, z czysto logicznego punktu widzenia, wythkow:y.]egi gr:liv}(l)llsatg 1'53;:2(111;
tego Iogncz_uego rezumienja, wyrazenie ,, wyjatkowy” znaczy< bedzie niewiele
Podobgle Jestz okregleniem ,,niepor6wnywalny™. Szczegdlny charakter wy—
darzenia historycznego mozna wszak ustalic Jjedynie na drodze poréwnania

zatem wszystko, co szczegdlne, jest nieporownywalne w swej szczegélnoéci,
» Wyjatkowosé” uzyska Scisly sens, gdy szczegdlny charakter wydarzenia kon-'
stglr_uUJe sal‘noémadqmoéf.': grupy osdb, ktdra za jego pomocq odréznia siebie
! lmlych.l, OdVYOfuJ.E[C si¢ do tego wydarzenia, nadaje swej — wyjatkowej —
tongmoﬁcn Wyn:uar.hlstory?zny. Holokaust podziela zbrodniczy charakter z in-
nymi wydarzema_ml XX wieku, Wykazuje cechy szczegélne (jak na przykiad
masowa cksterminacja prowadzona na przemystowa skale i przyczyna, ktéra
legta u podstaw wielomilionowege mordu) i jest tym samym wyjzgtl.to .
- wsgelako tylko w takim stopniu, w jakim inne wydarzenia o inlych wla:,g'i-
woéc_:lz_ach tezsg wyjatkowe. Empatycznego charakteru wyjatkowos¢ nabierze

gdy jej zbrodmczy: aspek! stanie si¢ jednym 2z decydujacych punktéw odniesie:
nie dla tozsamosci historycznej (Zydéw, Niemcw i innych nagji).

T
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gice myslenia historycznego, mit bowiem nie moze odwotywac
sie do do$wiadczenia (w sensie rzeczywistosci wewngtrznej) jako
proby wiasnej wiarygodnosci. Holokaust jest zatem wydarzeniem
granicznym takze w sensie teoretyczno-historycznym, wykracza
poza poziom przedmiotowego zainteresowania refleksji histo-
rycznej i sigga do samego rdzenia procesow umystowych, leza-
cych u podstaw myslenia historycznego*.

Ponizej chciatbym 6w graniczny charakter Holokaustu pod-
daé analizie skoncentrowanej na funkcji, jaka spetniat on w pro-
cesie formowania tozsamosci zbiorowej. Ograniczg si¢ przy tym
do kwestii tozsamosci niemieckiej po zakorczeniu drugiej wojny
$wiatowej (a tu skoncentrujg uwagg przede wszystkim na rozwo-
ju wypadkéw w Niemczech Zachodnich), sadze jednak, ze uwi-
docznig, si¢ przy tym procesy ksztaltowania tozsamosci, charak-
terystyczne réwniez dla wielu innych spoteczenstw.

Wiekszo$é wspolczesnych Niemcow funkcjonuje w migdzy-
pokoleniowych zwiazkach z Niemcami z okresu nazistowskie-
g0, ktére silnie oddziatuja na ich wlasne zycie. Nie wybrali sobie
tych powiazan sami, lecz sa przez nie ksztattowani — i to nieza-
leznie od wiasnych (do$é zréznicowanych, wrgez wzaj emnie Si¢
wykluczajacych) przekonat. Schematycznie mozna tg zaleznosé

przedstawi¢ w nastgpujacy sposob:

asoby Zyjace w tamtych czasach, biemi przeszlosé
éwiadkowie, oportunisci, beneficjenci,
sprawcy, ofiary, oponenci

} {

historia ,.,obiektywna”

taficuch pokolen:
zwiazki zdeterminowane przez fakty,
prZyczynowose losu”

Niemcy (zachodni) w warunkach zycio-
wych, ktére sa nastepstwem rezimu na-
rodowosocjalistycznego

terazniejszosé

4 Por. Jom Riisen, ,.Die Historiesierung des Nationalsozialismus”, w: idem,
Zerbrechende Zeit, Bahlau: Koln, Weimar, Wien 2001,
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W tym splocie loséw mozna — jesli poddaé go upraszczaja-
cej typologizacji — wyrézni¢ cztery rodzaje uzaleznienia dzisiej-
szych warunkéw Zyciowych od przeszlodci narodowosocjali-
stycznej:

L. Nastepstwa okresu nazistowskiego odcisnely swe pietno
na warunkach zyciowych narodu niemieckiego. Obok juz
wspomnianych skutkéw (na przyktad podzialn Niemiec)
chcialbym wymienié¢ co najmniej dwa kolejne: (a) prze-
rwanie tancucha pokolen spowodowane licznymi ofiara-
mi wojny i — 0 czym nie wolno zapomnieé¢ — (b) znik-
nigcie wpltywowego zydowskiego pierwiastka kultury
niemieckiej,

2. Na piaszczyznie mentalnej mozna zaobserwowac milczg-
cq ciqglosé przekonan i postaw (takich jak: osobowo$é
autorytarna, specyficzny rodzaj etyki pracy, ,,politycznie
motywowana wewnetrznosé” [machigestiitzte Innerlich-
keit], antyzachodnie resentymenty). Chodzi tu nie tylko
0 konkretne, wspélne kolejnym pokoleniom postawy, ale
tez 0 pewna konstelacje, typ mentainy, ktéry okresla cig-
gtosé i zmiang niemieckiej tozsamosci. Historyczny cha-
rakter tego splotu czynnikéw psychiczoych jest synteza
trwania i zmiany, wywotang przeobrazeniem warunkéw
zyciowych spoleczenstwa.

3. Specyficznym skiadnikiem owego typu mentalnego, kt6-
ry trzeba tu koniecznie wymienié, sa rozne rodzaje trau-
matycznych przeniesien. Mam na my$li mentalne dzie-
dzictwo tak ofiar, jak i sprawcdw, przekazane dzieciom
i woukom?®.

% Dla przykladu: Dan Bar-on, Die Last des Schweigens. Gespriiche mit
Kindern von Nazi-Tétern, Rowohlt: Reinbek 1996; Die Rekonsiruktion der
Vergangenheit. Deutsche und israelische Jugendliche und der Holocaust, Dan
Bar-on, Paul Hare (red.), Campus: Frankfurt am Main 1996; Das Ende der
Sprachlosigkeit? Auswirkungen traumatischer Holocaust Erfahrungen iiber
mehrere Generationen, Liliane Opher-Cohn et al. (red.), Psychosozial: Giefen
2000, Kinder der Opfer — Kinder der Titer. Psychoanalyse und Holocaust,
Martin Bergmann ef /. (red.) Fischer: Frankfurt am Main 1995; Generations of

’T
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4, Wreszcie pamieé tych, ktorzy uczestniczyli w Holokau-
$cie (sprawcdw, ofiar, swiadkéw), stala si¢ czynnikiem
warunkujgcym §wiadomosé historyczng. Pamig¢ ta mogta
si¢ przeobraza¢ wskutek zmiany warunkéw Zyciowych.
W kazdym wypadku stanowila wszak (wraz z wypiera-
jacym mechanizmem zapominania) istotna reprezentacjg
Holokaustu jako wydarzenia historycznego, ktore w zna-
czacy sposob ksztaltowalo tozsamos¢ niemiecka.

W powojennych Niemczech wszystkie te czynniki skladaja si¢
na ,,punkt zwrotny™ §wiadomosci historycznej. Musiata ona pet-
ni¢ funkcje posrednika migdzy przeszloscia a przyszloscia, mu-
siala przerzuci¢ pomost nad dzielaca je przepascia, a byta w stanie
tego dokonaé jedynie poprzez thumaczenie istniejacych warunkéw
zyciowych jako rezultatu procesu historycznego, rozpoczgtego
w okresie narodowego socjalizmu, wzglednie wowczas juz trwa-
jacego, ktory miat przynies¢ zupehie inng przysztosc. Zasypujac
wyrwe miedzy warunkujaca przeszioscia a oczekiwang przyszios-
cia, mozna byto zamieni¢ cigzar uwiklania na kierowang wartos-
ciami akceptacje lub legitymacjg tozsamosci.

,Przyczynowos¢ losu” staje si¢ zadaniem interpretacyj-
nym. Takie wyjasniajace przepracowanie przesziosci, dokonane
w oparciu o pewien kanon wartoéci, wskutek ktorego przesziosc
jako zinterpretowana historia staje sig czgscia historycznego sa-

the Holocaust, Martin Bergmann, Milion E. Jucovy (red.), Basic Books: New
York 1982; Anita Eckstaedt, Nationalsozialismus in der ,, Zweiten Generation”,
Psychoanalyse von Hirigkeitsverhdltnissen, Suhrkamp: Frankfurt am Main
1996; Der Holocaust im Leben von drei Generationen. Familien von Uber-
lebenden der Shoa und von Nazi-Tdtern, Gabriele Rosenthal (red.}, Psychoso-
zial: GieBen 1998; Helm Stierlin, ,,Der Dialog zwischen den Generationen iiber
die Nazi-Zeit”, w: Das kollektive Schweigen, Barbara Heimannsberg, Christoph
Schmidt (red.), Asanger: Heidelberg 1988; Dina Wardi, ,Siege/ der Erinner-
ung”. Das Trauma des Holocaust — Psychotherapie mit den Kindern der Uber-
lebenden, Klett-Cotta: Stuttgart 1997; Dorte von Westernhagen, Die Kinder der
Titer. Das dritte Reich und die Generation danach, Kisel: Milnchen 1997; Pe-
ter Steinbach, Nationalsoziafistische Gewaltverbrechen. Die Diskussion in der
deutschen Offentlichkeit nach 1945, Colloquium-Verlag: Berlin 1981.
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mookreslenia Niemcédw i definiuje ich zbiorowa tozsamosé,
mozna przedstawié w nastgpujacy sposob:

osoby Zyjace w tamtych czasach, bier-
ni §wiadkowie, oportunisei, beneficjenci,
sprawcy, ofiary, oponenci

1 i

historia ,,subiektywna™

przesziosé

postawy oparte na wartosciach

T T

zbiorowa toZzsamo$é Niemedw
(zachodnich) jako rezultat kulturowych
dziatafi na rzecz zachowania pamieci
o0 reZzimie nazistowskim i jego skutkach

terazniejszosé

Decydujacym czynnikiem tej transformacji byto doswiad-
czenie przeszlosci jako katastrofy. Na poziomie celéw opera-
cyjnych weszta ona do kanonu normatywnych pierwiastkéw
procesu interpretacyjnego, na potrzeby terazniejszoéci zamie-
niajacych przeszto§é w historie. W tej interpretacji katastrofa
dziata jako sila sprawcza negatywnej oceny. Mozna ja zaobser-
wowac¢ w narracyjnym ukladzie argurnentéw historycznych, za
sprawg ktérych kluczowe wydarzenia z przeszioséci przeklada-
ja si¢ na stosunek Niemcoéw do samych siebie, to znaczy poma-
gaja zarysowac obraz ich zbiorowej tozsamosci i skontrastowaé
g0 z innoscia Innych.

Proces formowania niemieckiej tozsamosci w wyniku histo-
rycznego oddzialywania i interpretacyjnego uobecnienia okre-
su narodowosocjalistycznego, a w szczegoélnosci Holokaustu,
cheiatbym ponizej scharakteryzowaé w formie modelowego roz-
roZnienia trzech nastepujqcych po sobie postaw. Juz na wstg-
pie mozna wskazaé¢ pewna ogolng prawidtowosc¢, ze Holokaust
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po 1945 roku nie uchodzit od razu za kluczowe wydarzenie na-
rodowego socjalizmu, do ktérego Niemcy odwotywaliby sie
w swym rozrachunku z ta epoks. Wrecz przeciwnie: powojenne
przeobrazenia niemieckiej $wiadomosci historycznej mozna opi-
sa¢ jako proces, w ktérym Holokaust zyskuje na znaczeniu pro-
porcjonalnie do uptywu czasu®. Poniewaz taki dystans czasowy
Jjednocze$nie okresla réznice migdzy wspomnieniem a $wiado-
moscig historyczna, to znaczy w naturalny sposéb doprowadza
do transformacji wspomnienia w §wiadomos¢ historyczna, moz-
na powiedzieg, ze historyczne znaczenie Holokaustu wzrasta do-
kiadnie w takim stopniu, w jakim wspomnienie okresu nazizmu
przybiera rysy swiadomosci historycznej’.

Chcialbym przebieg tego procesu i rolg, jaka w historycz-
nym samookresleniu Niemcédw odegraty nazizm i Holokaust, po-
dzielic na trzy fazy®. Mozna by je chronologicznie rozgraniczyé

S Por. Martin Broszat, Nach Hitler. Der schwierige Umgang mit unserer
Geschichte, DTV: Milnchen 1988,

7 Rozwazania te 0dnosza si¢ nie tyle do og6iu wspomnieii i interpretacji
narodowego socjalizmu, ktére byty udzialem Niemcaw, ile do kultury histo-
rycznej, majacej sile publicznego oddziatywania.

§ Ograniczam si¢ tu do perspektywy zachodnioniemieckiej. Pytanie, czy
i jakie podobiefistwa zdradza w tej mierze kultura historyczna NRD oraz jaka
funkcje miat fu do speinienia oficjalny pastwowy antyfaszyzm, nalezatoby zba-
da¢ osobno. Pouczajacy przeglad tej tematyki proponuje Friso Wielenga, Sehar-
ten deuischer Geschichte. Der Umgang mit dem Nationalsozialismus und der
DDR-Fergangenheit in der Bundesrepublik, SH-Verlag: Vierow bei Greifswald
1995. Literatura dotyczaca rozrachunku Niemcéw z nazistowsky przeszlos-
cig jest trudna do ogamigcia. Podajg tu jedynie wybrane przykiady: Hermann
Graml, ,,Die verdringte Auseinandersetzung mit dem Nationalsozialismus™, w:
Zésuren nach 1945, Essays zur Periodisierung der deutschen Nachkriegsge-
Schichte, Martin Broszat (red.), Oldenburg: Miinchen 1990 (apologetycznie);
Werner Bergmann, ,,Die Reaktion auf den Holocaust in Westdeutschland von
1945 bis 1989”, Geschichte in Wissenschaft und Unterriche 1992/43; Peter Graf
Kielmansegg, Lange Schatten. Vom Umgang der Deutschen mit der national-
sozialistischen Vergangenheit, Siedler: Berlin 1989; Christa Hoffmann, Stun-
den Null? Vergangenheitsbewdltigung in Deutschland 1945 und 1989, Bouvier:
Bonn 1992; Helmut Dubiel, Niemand ist frei von der Geschichte. Die National-
sozialistische Herrschaft in den Debatten des Deutschen Bundestages, Han-
ser: Milnchen 1999; Moshe Zuckermann, Gedenken und Kulturindustrie. Ein
Essay zur neven deutschen Normalitat, Philo: Berlin 1999. Zestawienie kultur
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cezurami lat 1968 i 1989 (pamietajac, Ze maja one wartos¢ umow-
na i symboliczng) i przyporzadkowaé je trzem pokoleniom: po-
koleniu czaséw wojny i odbudowy, pokoleniu powojennemu
oraz ich dzieciom. Te trzy etapy nie sg po prostu nastgpujacymi
po sobie odcinkami czasowymi, lecz stanowia jedynie konstruk-
cje, typy idealne, to znaczy, ze za ich pomoca mozna zdefinio-
waé i uwypuklié pojedyncze cechy charakterystyczne dia danego
okresu. Owe trzy fazy nie sg tak skonstruowane, by zajmowaty
miejsce kolejno po sobie, lecz raczej w dos¢ ztozony sposdb na-
kladaja sie na siebie: wspdlistnieja obok siebie, tworzac w proce-
sie rozwoju zachodnioniemieckiej kultury historycznej roznora-
kie konstelacje i typy mieszane. Moze to oznaczac, na przyklad,
ze charakterystyczna dla pierwszej fazy strategia ,,przemilcza-
nia” (do ktérej niebawem powrdce) odgrywata pewna rolg takze
w pozniejszym okresie, wasciwie az do dzi$, lub przynajmniej
zachowala pewng zdolno$¢ duchowego oddziatywania. W jesz-
cze wiekszym stopniu odnosi si¢ to do odbywajacego sig¢ w dru-
giej fazie moralizujacego i negatywnego uobecnienia Holokau-
stu. Wylaniajace si¢ tu konstelacje mentalne i sily niemieckiej
tozsamosci nie utracity swej mocy sprawczej takze w trzecim po-
koleniu. W przypadku trzeciego typu generacyjnego marny, tak
czy inaczej, do czynienia z nowymi formacjami, wobec ktorych
trudno na razie wyrokowag, jak dalece odcisna swe pigino na no-
wyn niemieckim pafstwie narodowym.

Owych typéw generacyjnych nie nalezy postrzegaé jako wy-
kluczajacych sig w realnym zyciu, tak jakby mozna bylo przynale-
zeé tylko do jednego, a nie innego zespotu whasciwosci. Przeciw-
nie, wlagnie klarowne rozréznienie typow ma wyostrzy¢ spojrzenie
na zmieniajace sie relacje poszezegdlnych cech w skomplikowa-

historycznych Republiki Federalnej i NRD przedstawia interesujaca analiza
Jana-Holgera Kirscha, ktora jednak nie dotyczy pamigei Holokaustu: ,, ir haben
aus der Geschichte gelernt”. Der 8. Mai als politischer Gedenktag in Deutsch-
land (Beitrige zur Geschichiskulmr t. XVI), Bohlau: Kéln, Weinar, Wien
1999: Aleida Assmann, Ute Frevert, Geschichisvergessenheit — Geschichisver-
sessenheit, Vom Umgang mit deutschen Vergangenheiten nach 1 945, Deutsche
Verlags-Anstalt: Stuttgart 1999 [fragment przetozony w tym tomie pod tytulem
,,199% — migdzy historia a pamigcia” — przyp. red.].
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nych przemianach niemieckiego stosunku do czaséw narodowo-
socjalistycznych. Poddane typologii, chronologiczne nastepstwo
pokolen z ostro zarysowanymi konturami poszczegélnych cech
Poz_wala, na przykiad, na konstatacje dotyczace rownoczesnosci
i nlerf’)wnoczesnoéci w niemieckiej kulturze historycznej okresu
powojennego. Umozliwia dokonywanie klarownych charaktery-
styk i przyporzadkowan periodyzujacych, pomaga uchwycié po-
szczeg'élr.le fazy rozwojowe, moze zaoferowaé spdjny opis logiki
rozwoju i stanowi pojgciowy klucz do wielu fenomendw.

Przemilczanie i eksterytorializacja

Oczywiécie, w pierwszej fazie okresu powojennego narodo-
wy socjalizm pozostawal zywo obecny w §wiadomosci, zwiasz-
cza zas"w lnieéwiadomos’ci ogohu. Jego zbrodnie wypality znamie
W pamigei Sprawcow i ofiar oraz tych wszystkich, ktorzy mieli
é\-;vu'ldomos'é lub chociaz przeczucie ich istnienia. Narodowy so-
cj‘ahzm wraz z Holokaustem byl wigc od poczatku wydarzeniem
historycznym, w opozycji do ktérego nalezalo uformowaé zbioro-
wa, thsamoéé Niemcéw po wojnie. A przynajmniej jego doswiad-
czenie miato ogromny ($wiadomy badz nieuswiadomiony) wplyw
Dna procesy ksztaltowania tozsamosci w powojennych Niemczech.

Dla Niemcéw okres ten rozpoczal sie od doswiadczenia cat-
kowi_tej kleski, nie tylko militamnej, ale tez w zbiorowej samo-
ocenie 1 narodowej samoswiadomosci. Koniec wojny i czas do-
éw.madczany bezposrednio po niej byty radykalnym zerwaniem
ciagtosci, ktore obligowato do calkowitego odrzucenia prze-
sziosci, ale nie rysowato jeszcze Zadnej wyrazistej perspekty-
wy przyszlych dziatan. Friedrich Meinecke owo do$wiadczenie
wspolczesnosci okreslit wielce wymownym mianem ,niemie-
ckiej katastrofy™.

194; Friedrich Meinecke, Die deutsche Katastrophe, Brockhaus: Wiesbaden
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Katastrofa ta byta (w odréznieniu od klgski pierwszej woj.-
ny $wiatowej) jednoczesnie gigbokim pgknigciem tozsam.os'm.
Z calg moca zakwestionowala dominujaca do tej pory §w1'ad.0-‘
mo$é narodowa. Niezbedna dla tozsamosci samoakceptacja jej
podmiotéw nie mogla juz bez zastrzezen czerpac z kulturow_ych
zasobow tradycyjnego nacjonalizmu; zasoby te zostaly bowiem
w wysokim stopniu zaktywizowane i wyeksploatowane przez
narodowy socjalizm, a wraz z jego upadkiem ulegly wyczer-
paniu. (Przetrwat tylko jeden sktadnik tradycyjnego naICJ.onah-
zmu: samoocena Niemcow pod katem formalnej jakosci ich za-
angazowania w przemystowy proces pracy.)! '

By przetrwaé psychicznie, konieczne bylo przerzucenie po-
mostu nad owym peknigciem historycznej tozsamosci 1 przezwy-
cigzenie jej fundamentalnego kryzysu. Dokonywano tego — przy-
najmniej na poziomie debaty intelektualnej i systemu nauczania
— poprzez sieganie do [tych] tradycji, ktére mogly b){é‘p'ostrze-
gane i afirmowane jako przeciwienstwo nazistowskiej ideolo-
gii. Friedrich Meinecke proponowat, na przyklad, kqlt Goethego
jako remedium na niemieckie zaburzenia tozsamosci''.

Do tych czy innych tradycji budujacych wspolnotg mozna
byto, rzecz jasna, nawiazaé dopiero po likwidacji blokady w hi-
storycznym oddziatywaniu na terazniejszos¢, ktora stanowil na-
rodowy socjalizm. By w ogole stworzy¢ podstaw_'t; w.spélnott’)-
wych afiliacji i zdolnosci dziatania, trzeba bylo z historii, na 1'<to-
rej wesprze¢ si¢ miala tozsamosciowa konstrukcja, wyelimino-
waé narodowy socjalizm, a wraz z nim Holokaust. Narodqu
socjalizm i Holokaust nie byty wydarzeniami przynaleigcyml dp
,naszej” historii. Przeciwnie, bez wahania opatrywano je kwali-
fikatorem innosci, obcosci, tego, co wkrada si¢ z zewnatrz, WIECZ
przeciw-historycznosci, w opozycji do ktérygh to, co swojskie
i specyficzne, musiato znalez¢ wyraz i stawic im czoia._ Sympto-
matyczny jest sposéb, w jaki Leopold von Wiese na pierwszym

10 Por. Frank Trommler, ,,Arbeitsnation statt Kulturnation? Ein vemachliis_-
sigter Faktor deutscher Identitdt”, w: Akten des VII. Internationalen Germani-
stenkongresses, t. 9, Wydawnictwo b.d.: Gétlingen 1985, s. 220-229.

Il Friedrich Meinecke, Die Deutsche Katastrophe, op. cit.
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powojennym niemieckim kongresie socjologicznym opisat nie-
dawno miniony czas: ,,zaraza” spadta ,,na ludzi z zewnatrz bez
uprzedzenia, jak podstgpny napad. To metafizyczna tajemnica,
ktorej rabka socjologowi niepodobna uchylié™!2,

Pozniej postawa ta byta wielokrotnie krytykowana. Krytyka
wychodzita z zafozenia, ze po 1945 roku potrzeba chwili bylo
zmierzenie si¢ z uwiktaniem duzej czesci niemieckiego spote-
czenstwa w zbrodnie narodowego socjalizmu. Mniej zastanawia-
no si¢ nad tym, ze taka konfrontacja — niezaleznie od tego, jak
bardzo bytaby w istocie pozadana — mozliwa byla tylko w okre-
$lonych warunkach psychologicznych, oraz nad tym, czy i w ja-
kim stopniu takie warunki wéwczas istnialy. Swiadomosé kleski,
Zmagania si¢ z ngdza materialng i wing przypisana z zewnatrz
(przez zwycigzcdw, czyli przez innych) w duzym stopniu unie-
mozliwilty wiaczenie do pamigci oraz uznanie uwiktania i winy
jako czgsci historii wlasnego zycia. Przewaznie brakowato we-
wngtrznej wolnosci, by podjaé taki samokrytyczny wysitek, kté-
ry bylby w stanie zrzucic te klatwe przesziosci'?. (Godne odno-
towania wyjatki jedynie potwierdzaja regule).

Niemiecki kryzys tozsamosci przezwyciezono w chwili, gdy
Holokaust i powiazane z nim zbrodnie zostaty zepchniete na mar-
gines publicznej dyskusji. Zwodnicze bytoby méwienie tu o wy-
parciu czy wrgcz zanegowaniu. Fakt, ze zbrodnie te sig wyda-
rzyty, nie byt przedmiotem intensywnego i szeroko zakrojonego
dyskursu publicznego. Pod$wiadomie pozostawaty jednak obec-
ne i co jakis$ czas na krotko wytanialy sie na powierzchnie. Owo
nie-mowienie miato osobliwy charakter, ktory najlepiej mozna
odda¢ mianem ,,zbiorowe przemilczanie”. Przemilczanie to jest
czegscia historii narodzin nowej zachodnioniemieckiej demokra-
cji. Rozprzestrzenita si¢ ona w zadziwiajaco szybkim tempie,
a warunkiem jej sukcesu bylo wigczenie znacznej czesci elity

!2 Leopold von Wiese, ,,Die gegenwirtige Situation, soziologisch betrach-
tet”, w: Ferhandlungen des Achten Deutschen Soziologentages vom 19, bis 21,
September 1946 in Frankfurt am Main, Mohr-Siebeck: Tiibingen 1948, s. 29,

13 Whoikliwie i z wyczuciem pisze na ten temat Hinrich Paul, Brilcken der
Erinnerung. Yon den Schwierigkeiten, mit der nationalsozialistischen Vergan-
genheit umzugehen, Centaurus: Tilbingen 1999.
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systemu nazistowskiego w struktury nowej republi.ki. Miato ono
wymiar mentalny, istniala bowiem niewypowiedz‘lana zg_oslg co
do tego, by uwiklanie rzeczonych elit w rezim namstoyvsk1 ijego
zbrodnie po prostu przyjmowac jako fakt — a zatem nic negowa-
no go, ale tez tego tematu nie poruszano, lecz wiasnie go ,,prze-
milczano®'. Zbiorowe przemilczanie zbrodni nazistowskich byto
skuteczna, polityczna strategia integrujaca (nie tylko) el.ity W no-
wej Republice Federalnej Niemiec. Likwidowato psychiczne ba-
riery, ktére potepienie (wspét)sprawstwa uznawatyby za waru-
nek budowy nowego demokratycznego paﬁstwa.. o

Nie nalezy jednak zapominaé, ze przy calej swej poh'tycz_
nej efektywnosci przemilczanie miato tez drugg psychologiczng
strong i w rachunku kulturowym zostato okupione wysoka cena,
Jako ze przemilczaniem nie da sig sprawic, by przeszio$¢ znik-
neta na dobre, pozostata ona w umystach milczaco gbecna, nato-
miast w przestrzeni publicznej byta poddawana taklemju qnlcza;
cemu przepracowaniu, Ze na powierzchni s’wi'fldomoém nie dalo
si¢ juz odczud jej obciazajacego i przeszkadzajacego char.akteru.
Stalo sig tak czg§ciowo na drodze zwyczajnego wyparcia. Jed-
nak duzo wazniejsze dla dziejow mentalno$ci Republiki Federal-
nej byly (stabo dotad zbadane) psychiczne procesy reinterpre.ta-
¢ji, ktore uczynily pamigé o przesztosci znoénif_:J sza. Korzystajac
z sit pamieci zepchnigtej pod prog swiadomosci, wytworzyly one
nowsa konstelacje pamigé i niepamigci, ktora nastgpne pokolq—
nie odczulo jako duze obciazenie, co w rezultacie d0pr.o’wadz1—
lo do podjgcia préb jej weryfikacji'®. Mozna by ta méwic o roz-

14 To znana teza Hermanna Lithbego, ,.Der Nationalsozialismus im deu-
tschen NachkriegsbewuBtsein™, Historische Zeitschrift 1983/236. Teza Lubbego
natrefita na zdecydowany polemiczny opér. Dzigki szeroko zakrojonym bada.-
niom doczekala si¢ empirycznej weryfikacji. Por. przede wszystkim Norbert Frei,
Polityka wobec przeszlosci, tham. Barbara Ostrowska, Trio: Warszawa 1_999. i

15 {...) to, ze w obliczu milionéw ofiar polityki narodowosocjalistycznej
wigkszosci sprawcow (...) w Republice Federalnej .nie'spadl bez mata wiog zglo-
wy, byto procederem tak gleboko sprzecznym z jakimkolwiek wyobrazeniem
o moralnoéci, ze nie moglo to pozostaé bez daleko idacych skutkéw dla tegf_)z
spoleczenstwa”. Ulrich Herbert, . Zweierlei Bewiltigung™, w: Zwefer:lei Bewa{-
tigung. Vier Beitrige iiber den Umgang mit der NS-Vergangenheit in den bei-
den deutschen Staaten, Ulrich Herbet, Olaf Groehler (red.), Ergebnisse: Ham-
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biciu migdzypokoleniowej wspélnoty pamigci. Takie rozbicie to
rodzaj cigzkiego zaburzenia tozsamosci historyczne;j.

W swych psychologicznych strategiach ksztattowania tozsamo-
sci pierwsze pokolenie zmierzato do tego, by przerazajaca twarz
nazizmu pol4czy¢€ z innoscia sprawcdow, innoscig bedaca poza gra-
nicami wiasnego Ja. W nazistach chciano widzie¢ demony i wype-
dzi¢ je z powrotem poza oplotki niemieckiej historii. ,,Normalni™
Niemcy — a wigc ci, ktorzy teraz musieli radzi¢ sobie ze swoja prze-
szloscia — wydawali sig jedynie bezradnymi ofiarami diabelskiej
igraszki'é. Tego rodzaju psychologiczng strategie ksztattowania hi-
storycznej tozsamosci, polegajaca na eksterytorializacji pierwotnie
wiasnej historii w obszar innosci, daje sig opisaé przy uzyciu psy-
choanalitycznych kategorii przemieszczenia i odwrdcenia [Fers-
chiebung und Verkehrung). Jej przyklady bez trudu mozna odnalezé
takze na intelektualnych wyzynach dyskursu akademickiego!’. Te-
oria totalitaryzmu potwierdzita pézniej t¢ eksterytorializacje: pod-
czas zimnej wojny ,,Innych” mozna bylo zidentyfikowaé po drugiej
stronie Zelaznej kurtyny, a obciazajace doswiadczenie narodowego
socjalizmu dawalo si¢ wpisa¢ w rysy wroga i komunizmu. W ten
sposdb nie ponosito si¢ winy samemu. Winnym byt Inny?%,

burg 1992, s. 15. Przykiady takiego problematycznegoe miedzypokoleniowego
dyskursu o okresie nazistowskim i jege skutkach dla tozsamosei 0sdb, ktdre go
przezyly, znaleZzé mozna w: Christian Schneider, Cordelia Stillke, Bernd Leine-
weber, Das Erbe der Napola. Versuch einer Generationengeschichte des Natio-
naisozialismus, Hamburger Edition: Hamburg 1966. Poruszajace $wiadectwo
psychologicznego obciazenia drugiego pokolenia stanowi tekst Irene Anhalt,
wAbschied von meinem Vater”, w: Das kollektive Schweigen, op. cit,

16 Pozng ilustracie tej tezy stanowi dobrze znany film o Hitlerze z 1976 roku,
autorstwa Christiana B. Herrendérfera i Joachima Festa, Hitler — eine Karriere.

17 Zwrdcg jedynic uwage na arpumentacje Emsta Noitego w sporze histo-
tykdw, iz zydowski Swiatowy Kongres Syjonistyczny wypowiedzial Niemcom
wajng, a tym samym przynajmniej dostarczyl Hitlerowi legitymizacji do intemo-
wania Zydow. (Emst Nolte, ,,Zwischen Geschichislegende und Revisionismus?”,
w: JHistorikerstreit": Die Dokumentation der Kontroverse um die Einzigartig-
keit der nationalsozialistischen Judenvernichtung, Piper: Miinchen 1987.)

18 Takze to mozna udowodnié na przyktadzie argumentacji Noltego w spo-
rze historykéw. Jak wiadomo, reprezentuje on tezg, e narcdowy socjalizm byt
tylka reakeja na bolszewizm. Stad Holekaust byt tylko odpowiedzig na ,,pier-
wotniejsza™ zbrodnig bolszewikdw.
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Polityczna strategi¢ publicznego przemilczania i eksterytoria-
lizacji krytykowano jako strukturalng deformacje niemieckiego
ducha i Republiki Federalnej. Krytyka ta stanowiia konsekwencjg
nowego zblizenia do czas6w nazistowskich, tym razem w formie
moralistyczno-dystansujqcego uobecnienia. To ono konstytuu-
je drugg fazg. Najbardziej znanym dowodem krytyki i morali-
zmu jest ksiazka Aleksandra i Margarethe Mitscherlichéw Die
Unfiihigkeit zu trauern [Niezdolnos¢ do zatoby]'"?. Krytycy prze-
oczyli oczywiécie ograniczone mozliwoéci psychicznego prze-
trwania w momencie zbiorowego zalamania si¢ tozsamosci oraz
role, ktéra odgrywa zapomnienie (takze wyparcie), gdy trzeba
pokonaé gleboki kryzys tozsamosci, niszczac dotychczas sku-
teczne wyobrazenia historyczne) ciagtosci. Jedng z niewielu li-
nii ciaglosci, ktore przebiegaly przez czas nazizmu i wiazaly sig
z uznang za ,,whasng” niemiecka historia, utozsamiano z ruchem
oporu (z wyjatkiem komunistycznego) przeciw narodowemu so-
cjalizmowi, W zachodnioniemieckiej kulturze historycznej lat
50. i wezesnych lat 60. rach oporu pelnit istotng role, szczegol-
nie w nauczaniu historii. Reprezentowat ,,ducha wolnosci”?, be-
dacego konstytutywnym elementem nowej demokracji zachod-
nioniemieckiej?!. Inng linig wyznaczat argument ,,wewneirznego
oporu”. Siggato do niego wielu intelektualistow, ktorzy nie zo-
stali wygnani przez narodowych socjalistow i mniej lub bardziej
bez szkody przetrwali czas ich panowania. Takze ten ,,Opor’” miat
uzasadnia¢ i historycznie uwiarygodniaé przejéciowe obowiazy-
wanie konstytutywnych dla tozsamosci wartosci w czasach ich
zagrozenia ze strony narodowych socj alistow.

19 Margarete i Alexander Mitscherlich, Die Unfahigkeit zu trauern. Grund-
lagen kollektiven Verhaltens, Piper: Miinchen 1967. Por. Christian Schneider,
_Jenseits der Schuld? Die Unfihigkeit zu trauern in der zweiten Generation”,
Psyche 1993/47.

20 Tak ghosil tytut czesto wowczas czytanc ksiazki Eberharda Zellera,
Geist der Freiheit. Der zwanzigste Juli, Miiller: Miinchen 1963, wyd. IV.

21 Komunistyczny ruch oporu funkcjonowat w analogiczny sposébw NRD,
jakkolwiek na podstawie ogoinie oslabionej legitymizacji systemu. Por. Die ge-
teilte Vergangenheit. Zum Umgang mit Nationalsozialismus und Widerstand in
beiden deutsche Staaten, Turgen Danyel (red.), Akademie Verlag: Berlin 1995.
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Dystans moralny

Kolejne pokolenie okresu powojennego musiato rozwi-
naé wlasng koncepcjg tozsamosci zbiorowej w toku krytyczne-
go rozrachunku z generacja rodzicéw. W relacji do Holokaustu
ich wyobrazenie o historycznej przynaleznosci zostato uformo-
wane przez dwa sprzeczne zamiary. Pierwszy §wiadomie wiacza
narodowy socjalizm w zbiorowa pamigé Niemcéw, nadajac mu
wazng funkcje w procesie ksztattowania tozsamosci. Poczatko-
wo przypisano mu znaczenie w perspektywie historycznej, kto-
ra koficzyla si¢ w mentalnym polu niemieckiego samookresle-
nia. Jednak to nie Holokaust w szczegoélnosci, lecz caly okres
nazistowski odgrywat od tamtej pory nowa rolg w historycznym
samookresleniu Niemcédw. Nazizm i Holokaust staty sig¢ wyda-
rzeniem (negatywnie) konstytutywnym, przeciw-wydarzeniem
w historii, ktéra konstytuuje niemiecka tozsamos$¢. Przez odsta-
wienie i odgraniczenie zostaty wlaczone do niemieckiego samo-
okreslenia.

Nowe pokolenie zbudowalo swoje samookre$lenie i samo-
ocene na Scislej krytyce moralne;j tej czg$ci niemieckiej historii.
Stosowato przy tym uniwersalne standardy kultury politycznej
(w tradycji zachodniej), ktére decydowaly o politycznej socjali-
zacji tej generacji w procesie konstytuowania sig zachodnionie-
mieckiej demokracji?2. ,,Narodowy socjalizm, poprzez §wiado-
me i negatywne odzielenie si¢ od niego, stal si¢ konstytutywnym
elementem wlasnej tozsamosci”23. W kategoriach psychologicz-

2 Martin Broszat podkreslat polityczne konsekwencje tego krytycznego
podejécia do niemieckiej historii najnowszej. Poprzez ,,samokrytyczne podej-
icie do dawniejszej i nowszej historii (...) obywatele i obywatelki Republiki
Federalnej Niemiec (...) osiagneli jeden z najlepszych elementéw kultury po-
lityeznej {...), ktory w tym bycie padstwowym niepostrzezenie rozwijal sig od
poznych lat 50.”, Hans-Uhirich Wehler, . Entsorgung der deutschen Vergangen-
heit: Ein polemischer Essay zum Historikerstreit”, w: Historikersireit, op. cit.,
s. 103.

3 Avishai Margalit i Gabriel Motzkin méwia o Holokausdcie jako ,nega-
tywnym micie fundacyjnym” okresu powojennego; chodzi takze o historig, ktd-
ra opowiada ,.6w punkt w czasie i przestrzeni (...), od ktérego bierze poczatek
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nych mozna tu méwi¢ o przeciwidentyfikacji [Gegenidentifizie-
ruzfzg]z". W perspektywie Holokaustu odgraniczenie to doprowa-
d_zﬁp do identyfikacji z ofiarami. Rolg ,,Innych” przejeli sprawcy
(1 niedziatajacy aktywnie widzowie). Bycie Innym jako niezbed-
ny ele:.ment wlasnego Ja stracilo status transhistoryczny i stalo sie
czgscia niemieckiej historii, przeciw ktérej historycznie wystapi-
ty nowe Niemcy.

Owe wiaczenie Holokaustu w niemiecka histori¢ zmienito
wyobrazenie o tozsamosci zbiorowej. Niemiecka historia, ze
wz.glf;du na jej wyjatkowos¢, stracita charakter tradycji tacza-
cej. Tra_dycjg zastgpiono uniwersalnymi wartosciami i norma-
mi. Uniwersalizm stat si¢ (pozytywnie) konstytutywnym ele-
mentem nowego niemieckiego samookreslenia?®. Mentalng site
przekonujacg, zyskal dzigki negatywnemu przyktadowi histo-
rycznemu czasOw nazizmu. Wprowadzony w horyzont niemie-
ckiego postrzegania siebie, zmieniony w terazniejszo$¢, narodo-
wy socjalizm spychat nowe pokolenia na przeciwna mu pozycje
mentalng, usytuowana poza historyczng z nim relacja, ktéra mo-
g'%aby sigga¢ az do podstaw wtasnego Ja. Majac moralne opar-
cie, Ja uwalniato si¢ z wyjatkowosci niemieckiej historii. Tym
samym druga generacja mogta uwolnié si¢ od psychicznego cie-
zary przemilczania, a jednoczesnie zdystansowaé sig od pokole-
nia sprawcow. Do jej duchowego inwentarza rzeczywiscie nale-
Zy ,maczuga moralna™2,

$wiat naszych wartosci” (,Die Einzigartigkeit des Holokaust”
Zeitschrift fiir Philosophie 1997/45, 5. 16). P%)jecie Lmitu” uwa."zam'zz? ;’;fii‘:‘ie
gdyz wydarzenie fundacyjne przynalezy tutaj do $wiata wewngtrznego, a nié
m1ryczneg¥ p;:lz-c;asu jako jednego z ziemskich przeciwienstw boskiego inne-
go czasu, Trafne jest natomiast enie ,le " -
dlegender Augenblick], s. 16. i AR
2 Dzigkuj¢ Wernerowi Bohleberowi za jego inspiryj itycz-
ne komentarze na temat moich rozwazan. Jogo thspimiace peychosnalitycz

) 25W imponujacy sposéb opowiada sig za tym filozofia Jirgena Haberma-
saijej mtel?kmalne oddzialywanie, poczawszy od lat 60.

) 26 M?.rtm Walser uzyt tego polemicznege wyrazenia w swej kontrowersyj-
nej mowie 2 okazji wrgczenia mu Nagrody Pokojowej Niemieckich Ksigga-
rzy. Twierdzit bowiem, Ze istnialo rozwigzanie alternatywne. Na czym miatoby
polegaé uwolnienie od brzemienia milczenia, tego nie wyjasnil, [Por. Martin
Walser, ,,Do$wiadczenia podczas pracy nad stowem na niedziele. Mowa z oka-
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W tym kontekécie mentainym bycie Innym weszio w skiad
wlasnej historii. Zostalo osadzone w przesziosci wlasnego na-
rodu, ale w taki sposdb, ze jednoczesnie wykluczono je z ob-
szaru wlasnego Ja. Myslenie historyczne stato si¢ , krytyczne™?.
Z ta specyficzna mieszanka integracji i wykluczenia nalezy sie
ostroznie obchodzié. Metahistoryczny uniwersalizm norm i war-
toéci w formie sprzeciwu odwotuje si¢ do doswiadczenia histo-
rycznego. Owa subtelna forma do dzi§ dominuje u wielu Niem-
cow, szczegblnie tych, ktorzy postuguija sig¢ tezami Goldhagena
do podbudowy dystansu moralnego. Jego interpretacja Holokau-
stu operuje bowiem takim samym podzialem na Swoje i Obce,
jaki charakteryzuje tez koncepcje tozsamosci drugiego pokolenia
w relacji do Holokaustu. Goldhagen ukazuje Holokaust we wias-
nej (amerykafnsko-zachodniej) historii jako do$wiadczenie wias-
ciwego bycia Innym. Odcigcie si¢ od niego i odréznienie konsty-
tuuje wlasne Ja. Stad to poparcie.

Problem przepracowania Holokaustu w charakterystyke wias-
nej tozsamosci lezy tu jak na dloni. Sprzeciw i wykluczenie nie
pozwalaja na wiarygodnie wytlumaczenie realnego historycz-
nego kontekstu niemieckiej historii XX wieku w perspektywie
nazizmu i Holokaustu. Goldhagen bezlitosnie konfrontuje dzi-
siejszych mtodych Niemc6éw z faktem, ze sprawcami Holokau-
stu — ,,Niemcami” — byli ich ojcowie i dziadkowie. Przyklasku-
jaca publicznoéé postrzega si¢ teraz jako ,Joni” w historyczne;
relacji do sprawcéw, a identyfikacyjny potencjal Holokaustu po-
zostaje juz tylko w ofiarach. Typowy dla interpretacji Holokau-
stu, wedtug Goldhagena, fandamentalny brak historycznosci cha-
rakteryzuje takze kulturg historyczna tych, ktorzy go oklaskuja,

zji przyznania Nagrody Pokojowej Ksiggarzy Niemieckich”, tum. Joanna Jab-
tkowska, Artur Pelka, w: O kondycji Niemiec. Tozsamo$¢ niemiecka w debatach
intelektualistow po 1943 roku, Joanna Jabtkowska, Leszek Zylifski (red.), Wy-
dawnictwo Poznanskie: Poznan 2008, s. 542 — przyp. red.]

21 Najwyrasnicj takie podejécie reprezentuje tzw. bielefeldzka szkola no-
wej historii spoleczne;. Por, Thomas Welskopp, ,, Westbindung auf dem »Sonde-
rwega, Die deutsche Sozialgeschichte vom Appendix der Wirtschafisgeschichte
zur Historischen Sozialwissenschaft”, w: Globale Konflikte. Erinnerungsarbeit
und Neuorientierungen, Wolfgang Kiittler, Jém Risen, Emnst Schulin (red.),
Humanities Online: Frankfurt am Main 1999.



428 Jorn Riisen

wyl_(azujatc si¢ wyjatkowo krytycznym stosunkiem do najnow-
sze] historii Niemiec. Roznica migdzy krytyka ze strony profe-
sjonalnych historykéw a publicznym poparciem dla tez Goldha-
gena takze sygnalizuje brak uhistorycznienia w tozsamosciowe;
relacji Niemcow do Holokaustu.

Uhistorycznienie i przyswojenie

. Wydaje sig, ze rozpoczyna sig frzecia faza w formowaniu sig
tej relacji. Pytanie, czy poprzez nowy stosunek do Holokaustu
ksztal_tuje si¢ naprawde nowa, politycznie skuteczna forma tozsa-
mosci zbiorowej, pozostaje otwarte. Istnieje jednak kilka symp-
tomatycznych sygnalow, ktére o tym $wiadcza®. Decydujacym
nowym elementem, ktory zmienia posta¢ niemieckiej tozsamo-
$ci, jest otwarcie niemieckiej kultury historycznej na genealo-
giczny zwiqzek ze sprawcami. W perspektywie taficucha pokolen
jest on faktem obiektywnym, ktérego znaczenia w najnowszej
historii mentalno$ci Niemcéw przecenié sig nie da. Moralna kry-
tyka Holokaustu i jej konformistyczna identyfikacja z ofiarami
wylaczyla kontekst migdzypokoleniowy z konstytutywnych ele-
mentdw historycznego samookresienia Niemcéw — w specyficz-
nej formie negatywnego uobecnienia.

Rosnacy, dzigki zmianie pokoleniowej, dystans do Holokau-
stu otworzyl szans¢ na zamknigcie mentalnego peknigeia, ktore
oddziela dzisiejszych Niemcdw od ich ojedéw i dziadkéw w hi-
storycznej perspektywie samookreslenia. Sprawcami Holokaustu
by}i »lnni”, ale ci ,,[nni” byli jednoczesnie Niemcami, tak jak ci,
kto_rzy mOoga §i¢ Z nimi porozumie¢ (nie tylko negatywnie) w toku
zmiany pokolen niemieckiej historii. To porozumienie, to migdzy-
pokoleniowe posrednictwo, zdaje sie wiasnie rozpoczynad.

ae Empiryczne badanie trzeciego pokolenia (bez typologicznej charakte-
rystyki} w formie wywiadéw intensywnych oferuje Michael Kohlstruck, Zwi-
schen Erinnerung und Geschichte. Der Nationalsozialismus und die jungen
Deutschen, Metropol: Berlin 1997,
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Wskazuje na to kilka dowodéw?: przykitadowe studium na te-
mat miedzypokoleniowej relacji przygotowana w oparciu o psy-
choanalize®®, nowe perspektywy niemieckiej historii najnowszej
na temat zerwania ciaglosci historycznej w 1945 roku w powia-
zaniu z pytaniem o ciaglo$¢ jednostkows’!, niezwykly wysyp
w ostatnich latach rozpraw doktorskich na temat narodowego so-
cjalizmu i na koniec przede wszystkim fakt, Ze szanowani uczest-
nicy debaty publicznej, dotyczacej rozrachunku z Holokaustemn
w Niemczech, §wiadomie, a czasem w sposob prowokacyjny, za-
czynaja o sprawcach mowic ,,my"”. Christian Meier opowiada si¢
na przyktad za tym, by Holokaust zintegrowa¢ z tozsamosciows
perspektywa Niemcow. W przedmowie do nowego wydania swo-
jej ksiazki 40 Jahre nach Auschwitz [Czterdziesci lat po O$wigci-
miu], nie pozostawiajac mozliwosci opacznego zrozumienia tych
stéw, méwi o ,hipotetycznej probie wiaczenia Niemcédw z okre-
su 1933-1945 do historycznej kategorii »My«”*). Meier sam wy-

¥ Cytuje dalej autoréw w bardzo réznym wieku, Raz jeszeze cheg podkre-
gli¢, ze chodzi mi o typologig charakterystycznych pozycji w dyskursie, a nie
o przyporzadkowanie autorow wedtug wieku, Niektrzy z nich swoimi wezes-
nigjszymi wypowiedziami reprezentuja inne typy.

30" Christian Schneider, Cordelia Stillke, Bemnd Leineweber, Das Erbe der
Napola..., op.cit.

3 Typowa jest tu praca Ulricha Herberta, Best. Biographische Studien iiber
Radikalismus, Weltanschauung und Vernunft 1903-1989, Dietz: Bonn 1996.
Spektakulamny przypadek przykut [w 1997 roku] uwagg publiczna i zyskat hi-
storyczne wyjasnienie: przemiana esesmana Schneidera w profesora germani-
styki i pozniejszego rektora Uniwersytem Technicznego w Aachen 0 nazwi-
sku Schwerte. Na ten temat por. Vertuschte Vergangenheit. Der Fall Schwerte
und die NS Vergangenheit der deutsche Hochschulen, Helmut Kénig, Wolgang
Kuhlmann, Klaus Schwabe (red.), Beck: Miinchen 1997; Verwandlungspolitik.
NS-Eliten in der westdeutschen Nachkriegsgesellschaft, Wilfried Loth, Bemd-
A. Rusinek (red.), Campus: Frankfurt am Main 1998; Der Fall Schwerte im
Kontext, Helmut Kénig (red.), Westdeuischer Verlag: Opladen 1998; Ludwig
Jager, Seitenwechsel: der Fall Schneider/Schwerte und die Diskretion der Ger-
manistik, Fink: Minchen 1998; ,Ein Germanist und seine Wissenschaft: der
Fall Schneider/Schwerte”, Erlanger Universitéilsreden, 3/33, Erlangen 1996.

2 Zwrbcil na to uwage Christian Geulen.

3 Christian Meier, 40 Jahre nach Auschwitz. Deutsche Geschichiserinne-
rung heute, wyd. 11, Beck: Milnchen 1990, 5. 10. W swej polemice z krytykami
Meicra Emst Nolte nazwal go ,protagonista »wielkiego My«” (Emst Nolte,
Das Vergehen der Vergangenheit. Aniwort an meine Kritiker im sogenannten
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konat krok od czystej hipotezy do pozytywnej wypowiedzi. W ar-
tykule opublikowanym na tamach Die Zeit 11 kwietnia 1997 roku
komentowat spory zwiazane z pormnikiem Holokaustu w Berli-
nie i okreglit Holokaust mianem ,,naszej zbrodni’**. Podobnie wy-
powiadat si¢ tez Reinhart Koselleck®®. Tilmann Moser — by zacy-
towa¢ wypowiedZ nie-historyka 1 znanego psychoanalityka — we
wstepie do niemieckiego wydania Siege! der Erinnerung [Pieczeé
pamigci] Diny Wardi zauwaza: , My, Niemey (...) zorganizowa-
liSmy i przeprowadziliSmy Holokaust™3¢, W szczegdlnie mocny
sposob owo ,,My” wyrazit Klaus von Dohnanyi w swojej wypo-
wiedzi podczas debaty Walser—Bubis:

Kto w naszych czasach rzeczywiscie chce naleze¢ do tego kraju wraz z jego
tragizmem i cala jego historia i kto doprawdy chce powaznie i doglebnie po-
ja¢ swoja niemiecko$é, musi byé w stanie powiedzie¢: ,Rasizm uczynilismy
zbrodnig przeciwko ludzkosci, popehilismy Holokaust, prowadzili$my wojne

Historikerstreit, Ullstein: Berlin 1987, s. 49). Sam Meier, w innym kontekscie,
okreslit owo ,,My” jako . pustnarodowe” i podkreélal przy tym, Ze stalo sie ono
mozliwe dzigki uwolnienin sig od nacisku doswiadczenia poprzez vhistorycz-
nienie i zrznicowanie pokoleniowe. ,Nasigpey mogli sie latwo przedstawiaé
Jjako »dotknigci« ta historig, ponjewaz bedac nastgpcami, weale nie czuli sie
juz dotknigei. Wraz z odejsciem bezposrednio zaangazowanych, zrywa si¢ dla
nas nié, ktéra laczyla nas z wilasna historia i ktéra sama w sobie jest historig
niezyjacych przodkdw. W tym sensie jestesmy postnaredowi”, Christian Meier,
»Goldhagen und die Deutschen™, Internationale Zeitschrift fiir Philosophie
1997/1, 5. 123. W ambiwalencji Meiera widze dzialanie dystansu moralnegp,
typowego dla drugiego pokolenia. Moim zdaniem, rezonans, ktéry Goldhagen
zyskat wéréd szerokiej publicznosci zainteresowanych, pokazuje raczej, e nié
weale nie zostata zerwana, tylko zaplata sig na nowo — wilagnie na sposdb spe-
cyficznie historyczny, nie za$ bezpoérednio moralny.

# Christian Meier, ,.Zweierlei Opfer”, Die Zeit, 11.04.1997, s. 48.

¥ Reinhart Koselleck, ,,Vier Minuten fiir die Ewigkeit”, Frankfurter
Allgemeine Zeitung, 9.01.1997. Kolejne znalezisko: ,,Jako Niemiec niechybnie
stoj¢ po stronie sprawcéw. (...) Je§li chee czug si¢ zakorzeniony w moim kraju,
muszg takZe wezué si¢ w historie jego ludzi. W ten sposab jestem i pozostaje
odpowiedzialnie powiazany z tym, co uczynili Niemcy...”. Thomas Auchter,
»Jenseits des Versdhnungsprinzips. Die Grenzen des Erinnerns™, Universitas
1997/52, 5. 231.

% Tilmann Moser, ,,Uber die Weitergabe des stummen Entsetzes” {przed-
mowa do niemieckiego wydania), w: Dina Wardi, Siegel der Erinnerung. Das
Trauma des Holocaust, op. cit., s. 17.
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tolalng na Wschodzie™. Takze dlatego, mowiac stowami Walsera, (e zbrodnie sa
nasza osobista hanba. To nie ,.,Niemcy” - abstrakeyjny nartd; nie ,,Rzesza Nie-
miecka” - organizacja pafistwows; nie inni Niemcy. Nie, to bylismy my. (...).
Niemiecka tozsamosé (...) nie jest dzié przez nic innego wyraznisj definiowana
niz przez nasze wspolne pochodzenie z tego haniebnego czasu...*?

Zdumiewajace, w jak matym stopniu owo ,,My” zostato w tej
debacie dostrzezone i omdwione jako godny uwagi dowéd jezy-
kowy nowego, odwolujgcego si¢ do tozsamosci stosunku do Ho-
lokaustu®®.

Takie wypowiedzi wskazuja na koniecznos¢ wypracowa-
nia nowej koncepcji niemieckiej tozsamodci wobec Holokaustu.
Obiektywnie dany genealogiczny fancuch pokolen stal si¢ struk-
turalnym elementem historycznej perspektywy, w ramach kto-
rej formuje si¢ niemiecka tozsamos¢. Niemcy zaczynajg zatem
{moze powinienem powiedziec ostrozniej: powinni lub moga za-
czac) postrzegaé sie jako konsekwencja historycznej przemia-
ny, w toku ktérej sprawcy, beneficjenci i widzowie Holokaustu
stali sie integralnymi elementami doswiadczenia historycznego,
pozwalajacego niczym lustro autorefleksji dostrzec rysy niemie-
ckiej wyjatkowosci [Besonderheit]. Ponadczasowy dystans mo-
ralny drugiej fazy zamienia si¢ w dystans specyficznie historycz-
ny. Holokaust zdaje si¢ zajmowac miejsce w tancuchu wydarzen,
ktore ksztaltuje niemieckq tozsamosé. Oczywiscie, w tym mno-
wym historycznym miejscu nie traci on swojego charakteru jako
przeciwienstwa systemu wartosci, do ktérego Niemcy czuja sig
zbiorowo zobowiazani. Qczywiscie, ze nie. Decydujace jest przy
tym, Zze wraz z nowym umiejscowieniem historycznym owo by-
cie Innym staje si¢ teraz czgscia wlasnego Ja.

37 Klaus von Dohnanyi, ,.Eine Friedensrede. Martin Walsers notwendige
Klage”, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 14.11.1998, 5. 33.

3 Na marginesie nalezy wskazaé, ze owa przynalezno$¢ do ,My” nie
musi sig ograniczaé do przynaleZnogci niemieckiej. Na przyklad, Ian Kershaw
powiedzial w jednym z wywiadéw na temat swojej biografii Hitlera: ,Hitler
w najgorszy mozliwy sposcb pokazal nam, do czego jestesmy zdolni” (Frank-
furter Allgemeine Zeitung, 1.10.1998, s. 44). W tym przypadku doswiadczenie
Holokaustu nabiera znaczenia dla uniwersalnego wymiaru ludzkiego samo-
okreslenia.
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Rysy historyczne tego nowego niemieckiego samookresle-
nia musza dopiero uksztattowaé si¢ w poszczegdlnych aspek-
tach. Niespdjnosci w dotychczasowych — politycznie i kulturo-
wo skutecznych — prébach pamigeci Holokaustu, ktére pokazala
debata wokoét ksigzki Goldhagena, musza zostaé przezwycigzo-
ne na rzecz nowej historycznej spdjnosci. Jej warunek polega na
tym, Ze nie mozna po prostu zerwac tancucha pokolen, ktéry ta-
czy dzisiejszych Niemcéw z wezorajszymi sprawcami, Drazace
pytanie Goldhagena o sprawcdw zostato postawione, nawet je-
sli odpowiedz nie jest satysfakcjonujaca. Odpowiedzi musimy
udzieli¢ sami,

Jakakolwiek ona bedzie, o ,,pojednaniu z narodowa prze-
szloscig™ tak dtugo nie bedzie mowy, jak diugo Holokaust be-
dzie nalezat do tej przeszto$ci, a w tej kwestii w najblizszym cza-
sie nic nie powinno si¢ zmieni¢. Innym pytaniem jest natomiast
to, czy i jak mozna postrzega¢ wiaczenie Holokaustu w niemie-
cka historig jako ,,normalizacjg™. Je$li normalnosé oznacza, ze ta
niszczaca negatywno$é znika z historycznych rys6w niemieckie-
go samookreslenia, to wéwczas bylaby mozliwa tylko za ceng
wyjécia z migdzypokoleniowego zwiazku, a to byloby sprzecz-
ne z logika trzech typéw. Jesli natomiast do normalnosci nale-
Zy interpretacyjne przyswajanie negatywnych, historycznych
do$wiadczen i zycie z nimi, wéwczas pojecie to daje sie zastoso-
wacé. Saul Friedldnder wyja$nit znaczenie normalno$ci w jedno-
Znaczny sposoéb:

Niemcy sq teraz normalnym narodem, zwyklym spoleczefistwem jak kazde
inne. Nikt, kto to wypowiada, nie jest i nie powinien by¢ z tego powodu w ja-
kikolwiek spos6b podejrzany. Ale czy normalne spoleczenstwo jest spoleczefi-
stwem bez pamigci, takim, ktére unika Zaloby i ktére odwraca sie od wlasnej
przeszlodci, by 2y€ juz tylko w teraZniejszasci i przysziodei??

¥ Gybrgy Konréd, ,,Die Freiheit des Erinnerns. Nachtrag zu der Kontro-
verse zwischen Martin Walser und Ignatz Bubis”, Die Zeit 23.12.1998, s. 38.

40 Saul Friedl4nder, ,,.Die Metapher des Bésen. Uber Martin Walsers Frie-
denspreis-Rede und die Aufgabe der Erinnerung”, Die Zeir, 26.11.1998, s. 50.
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Czasowy laficuch wydarzen, ktory konstytuuje tozsamosé
w pamigci zbiorowej, zamyka dla Niemcéw Holokaust wraz
z jego radykalnym negatywnym znaczeniem. Wyklucza on zwy-
czajng ciaglos¢ i spojnosé w historycznych rysach wlasnego Ja,
ktéra powstaje poprzez nieustannie pozytywng identyfikacje
(i odpowiednig eksternalizacjg negacji). W historycznej perspek-
tywie samookre§lenia, sprzecznosci i napigcia zyskuja na isto-
cie i znaczeniu. Tylko z nimi polaczony jest historyczny sens,
ktéry z negatywnego doswiadczenia przesztosci wykrzesze isk-
re nowej przysztosci jako perspektywy dzialania. Ow sens moze
w toku uhistorycznienia przylgnaé do trzeciej generacji, kiedy
ona sama przypisze sobie migdzygeneracyjny zwiazek z okre-
sem nazistowskim. Elie Wiesel nadal temu patetyczny wyraz
w liscie ,,Brief an einen jungen deutschen Freund’ [List do mio-
dego przyjaciela z Niemiec]:

Tylko od Ciebie zalezy, czy zhumanizujesz odziedziczong historig, nadajac
jej wyzwalajace znaczenie. Poniewa2 Twoi rodzice stworzyli przepasé, Two-
je spojrzenie bedzie moglo wydoby¢ z tej glebi Swiatlo, ktdre oswietli droge
jutrzejszym poszukiwaczom®!,

Tlumaczenie Piotr Przybyla, Magdalena Saryusz-Wolska

41 Elie Wiesel, ,,Brief an einen jungen deutsche Freund, Wie Kultur die
Welt neu schafft”, Die Zeit 27.8.1998, 5. 42,



