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JERZY KALAZNY

»ZLE KSIAZKI HISTORYCZNE, ofmielg sig sadzié, nie s3 ani prawdziwe, ani
piekne. Brakuje im milosci do przedmiotu i mitosci do prawdy, przy czym oby-
dwie sa jednym i tym samym [...]".! Namysl nad polaczeniem estetycznego
pigkna z prawda historyczng wyraiong w stowach Golo Manna, historyka i sty-
listy, ktéry uczyt si¢ kunsztu opowiadania w réwnej mierze od historiografow
(m.in. Actona, Gregoroviusa, Tocqueville’a i Tacyta), pisarzy i poetow {Con-
rada Ferdinanda Meyera, Ricardy Huch, a nade wszystko Schillera) oraz filozo-
féw (Nietzschego i Schopenhauera), ma w dziejach historiografii niemieckiej
dluga tradycje. Nie brak w niej zaréwno objaw6w goracej sympatii, jak tez
oznak wyraznej awersji migdzy pigknem i prawda, za$ dylematy historykéw opi-
sujacych przeszlo§é niejednokrotnie przypominajg dokonywanie — z gruntu
falszywego i krzywdzacego! —— wyboru miedzy kobieta pigkna, ale niekoniecz-
nie wierna, lub kobieta wierna, lecz niezbyt urodziwa...

Celem niniejszej antologii jest zaznajomienie czytelnika polskiego z nieznang
mu dotad szerzej przeszly i terafniejszg niemiecky refleksjg teoretycznohisto-
ryczng i (w weiszym zakresie) literaturoznawcza nad pisatstwem historycznym?.

1Por. G. Mann, Dzizjopisarstwo jako literatura, w: tenie, Ludze mysli, ludzie wladzy, histornia
(przekl. E. Paczkowska-bagowska), Krakow 1997, s. 17.

2Por. upracowang przez T. Namowicza antologie Pavistwo a spoleczenistwo, Wige wspdinat nie-
mieckich od oswiecenia do okresu vestawracji, Puznafi 2001, krdra stanow cenne poszerzenie intere-
sujgcej nas problemaryki o wymiar véwiecenivwej i romantycznej refleksji historiozoficznej nad no-
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JORN RUSEN

In te, animus meus, tempura metior. Noli mihi obstrepere: quod est;
noli mihi ubstrepere turhis affectionum tuarum. In te, mxuam, tempora
metior.

Augustinus

Weigt jeszeze mam nadzieje, i¢ wezoraj bedsie lepsze.
Charlie Brown'

1. Zarys problemu i postawienie pytania

ZAPROPONOWANA ponizej typologia historiografii ma sluiyé podwdjnemu ce-
lowi. Po pierwsze ma stanowi¢ wkiad do teorii historiografii w ramach history-
ki, a po drugie powinna otworzyé ogdlne perspektywy dla interpretacji empi-
rycznych historiograficznych ustaleri. Nawigzuje ona do najnowszego rozwoju
historyki, w ramach ktorego doszlo do uwypuklenia zwlaszeza narracyjnej
struktury historycznego poznania. Historiografia odzyskala w przebiegu tego
procesu znaczenie pierwszorzednego problemu teoretycznego, jako ze przejawia
sie w niej proces sensotworczy, w ktdrego ramach konstytuuje sie nazywana
shistoria” wlasciwosé przeszloéci?. Jako taki proces sensotworczy moina uznaé

! Augustinus, Confessiones X1, 27, 36, W polskim przekladzie: ,W tobie, umysle moj, micrzg
czas. Nie prabuj mi przeszkadzaé, nie prabuj sobie samemu przeszkadza¢ zamgrem wrazen, jakic
odbierasz. W tobie — powtarzam — mierzg czas”. (Por. $w. Augustyn, Wyznania, przekl.
Z. Kubiak, Warszawa 1987, s. 297); Ch.M. Schulz, Charle Brown und seine Freunde (Peanuts),
Nr. 699, 1979,

2 Par. |. Riisen, Zeit und Sinn. Strategien historischen Denkens, Frankfurg a. M. 1990, 5. 135 - 137,
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i opisaé proces opowiadania’. Znane pytanie Droysena, jak ze spraw tworzy sie
historia, znalazto odpowied?: dzieki opowiadaniu. Wychodzac z tego zalozenia
mozna dawne zadanie historyki polegajace na wyjasnianiu i uzasadnianiu mia-
rodajnych dla historyka zasad historiografii wykonaé w nowy sposéb: ani w po-
staci artystycznych regul przedstawiania (jak w historyce przedhistorystycznej),
ani w formie rygorystycznego nawigzania do metodycznych regul i podporzad-
kowania im (jak w historyce historystycznej), lecz jako analize miarodajnych
dla historiografii kryteriéw sensotwdarczych i ich systematycznego zwigzku.

Badanie narracji jako podstawy poznania historycznego wyszio od abstrak-
cyjnego stwierdzenia narracyjnej struktury wypowiedzi historycznych, docie-
rajac tymczasem do analizy zlofonych procesdow sensotwarczych w tworzeniu
konkretnych tekstdw historiograficznych. (Te linie rozwojowa reprezentujg
m.in. Arthur C. Danto? i Hayden White®). Wykluczylo ono jednak dwa istot-
ne dla intereséw historyka kompleksy zagadnien. Jeden z nich dotyczy nie-
odzownego w ramach historyki pytania o naukows specyfike historiografii
(ktére w ramach opartego na lingwistyce tekstu badania podstawowych struk-
tur historiografii pozostaje bez odpowiedzi), drugie natomiast odnosi sig do
nieodzownego dla historii historiografii pytania o historyczny wymiar narracji
w podstawach historiografii. (Takze i to pytanie pozostaje bez odpowiedzi, je-
§li chodzi o podstawowe struktury historiografii w ogole, a wiec o cos, co znaj-
duje si¢ jeszcze z tej strony jej historycznej specyfikacji.) Oba niedostatki moz-
na pokazaé na przykladzie typologii historiografii Haydena White'a.

Po pierwsze, naukowa specyfika miarodajnych dla historiografii sensotwdor-
czych procesdw narracji nie jest dla White'a problemem dlatego, ze procesy te
osadza on w przednaukowym obszarze konstruowania obiektow historycznych
i w nastepstwie tego podkresla ,nonscientific or protoscientific nature of histo-
rical studies™® {co nalezatoby przeloy¢ jako .niescjentystyczna lub protoscjen-

IPor. pubsumowyjgco na ten emar HM. Baumgartner, Narativitit, w: K. Bergmann,
A, Kuhn, }. Riisen, G. Schneider (Hg.), Hmdbuch der Geschichusdidakeik, Dissseldorf 31985, 5. 146 - 149;
W. Schiffer, Theorien der Geschichtsschreibung und thre erzuhiltheoretsche Relevang, Dantu, Habermas,
Baumgarner, Droysen, Swurigars 1980,

1A.C. Dance, Analynsche Philosophie der Geschichte, Frankfure 1974,

$H. White, Mewhistory. The Historical Imagination m nineteenth-Century Euvope, Baltdmore-
-London 1973,

®Tamie, s. 428.
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tystyczna natura historiografii”, aby podkresli¢, e mamy do czynienia z termi-
nologicznie zawezonym rozumieniem nauki). White rozwinat swoja typologie
— bez uszczerbku dla zasadniczosei jego wywoddw — w instrumentarium
sluzace analizowaniu myslenia historycznego w dziewigtnastowiecznej historio-
grafii. Godne uwagi jest to, ze unaukowieniu myslenia historycznego, keare
nastgpilo w tym wiasnie czasie, White nie przypisuje zadnego zasadniczego
znaczenia dla omawianych przezefi sensotwdrczych strukrur i procesdw. Mawi
wprawdzie o ,explanation” jako wainym aspekcie swojej analizy, ale uzywa
tego terminu zupelnie inaczej niz si¢ to czyni w teorii nauki, 3 mianowicie nie
jako wyraz metodycznie uregulowanej, racjonalnej argumentaci, lecz jaka mo-
dus jezykowego tworzenia sensu, ktdre z kronikarskich faktéw tworzy historie
i jest traktowane jako ,essentially poetical act™?. O badaniu jako istotnym ele-
mencie historycznego tworzenia sensu nie ma natomiast mowy. Nalezalohy
wobec tego zadaé pytanie, czy w samych sensotwérczych dokonaniach narracji
historycznej nie wystgpuja elementy dyskursywnej racjonalnosci, w ktorych
znajduje oparcie historia jako nauka.

Chociaz tytul typologii White'a — Metahistory — wskazuje na plaszczy-
zne konstytuowania sig historycznych dokonan sensotwérezych, to, po drugie,
zdradza on rownies takie podejscie, ktore osadza owe dokonania sensotwércze
w ahistorycznej przestrzeni stosunkow strukturalnych. Typologia ta jest ahisto-
ryczna; nie mozna na jej podstawie zrozumieé wewngtrznej temporalnej dyna-
miki historycznego ksztattowania doswiadczania czasu, na ktérym opiera si¢
transformacija historycznych form przedstawiania. Sam White bada podobng
transformacje, ktorg jest ewolucja o charakterze epokowym; jej historyczna
swoisto§é — tak jak w ogéle wewnegtrzna historycznasé historiografii — nie
moze by¢ jednak zbadana za pomoca typologii rozwinigtej jako instrumenta-
rium badawcze, typologia ta nie nakresla bowiem zadnych historycznych per-
spektyw. Postugujac si¢ nia nie mozna dzialafi sensotworczych  prze-
ksztalcajgeych interesy w historie rekonstruowaé jako procesow, lecz tylko
jako (bezczasowe) struktury, przez co myslenie historyczne otrzymuje osobliwie
obcg swiatu sygnature. Historia, kora to myslenie sensotwarczo konstytuuje,
jest mianowicie odcinana tam, gdzie okresla si¢ {typologicznie opisuje) miaro-
dajne dla niej czynniki konstytuujace, od uwiklania w czasie jej symboli (histo-

" Tamze, s X
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riografow i ich publicznoéci). Oczywiscie nie przeszkadza to historykowi Whi-
te'owi w pokazywaniu w empirycznych partiach jego dziela z podng polecenia
dokladnoscia, jak bardzo to wlasnie uwiklanie przejawia si¢ w historiach napi-
sanych (lub pisanych) po to, aby sie z nim uporaé. Nalezaloby wobec tego zapy-
taé, czy i na ile sensotwércze dziatania konstrukcyjne narracji historycznej
mozna rozumieé jako procesy historyczne, wobec czepo ich teoretyczna analiza
da si¢ wykorzystaé bez utraty kognitywnej zawartosci w historycznej reken-
strukeji historiografii.

Oba niedostatki cheialbym usungé, wysuwajac poniisze propozycje pod ad-
resem typologii historiografii. Drogg do tego wydaje mi sie wysuwanie na
pierwszy plan przy okreélaniu specyfiki i przy typologicznym ogarnianiu rdzno-
rodnosci historiografii jej funkcji jako miarodajnego czynnika definiujacego.
Bez uwzglednienia funkeji — co pokazuja nowsze badania poswiecone teorii
i historii gatunkéw® — nie moina w zadowalajgcy sposdb zrekonstruowaé ani
formalnej, ani historycznej specyfiki tekstdw historiograficznych.

Chcialbym wiec zaproponowaé typologie, ktdra nie jest zorientowana
przede wszystkim na poetyckie kryteria tworzenia tekstow, ale na ich funkcje.
Jednoczesnie nie zamierzam odwracaé wyostrzonego przez White’a spojrzenia
od plaszczyzny konstrukeyjnych procesow sensotworezych, lecz nawigzaé zde-
cydowanie do postawienia probiemu jako analizy historycznego tworzenia
sensu za pomoca narracji i w postaci typologii systematycznie i jednoczesnie
historycznie zrekonstruowaé przestrzeni podobnej dzialalno$ci sensotworczej.

W celu zrealizowania zamiaru systematyzujacego typologia powinna roz-
roznia¢ miedzy ogdlnymi i elementarnymi punktami widzenia historycznego
tworzenia sensu za pomacy narracji, konstruujac z nich konstelacje sposobéw
narracji, za pomocq ktdrych mozna bedzie precyzyjnie zdefiniowaé pojeciowo

SH.-U. Gumbrecht, Funkoonen parlamentarischer Rhetonk m der Franzosscher Revohetion. Vor-
studien zur Entwicklung ciner historischen Textpragmark, Miinchen 1978 (zwlaszcza wstgp; tenze, Fus-
ginationseyp Hagiographie. Ein histonsches Experiment gur Gattungstheorie, w: C. Cormeau (Hg.), Dent.
sche Literatur im Muclulter. Kontakte und Perspekaven, Stutrgart 1979; tenze, Uber den Ort der
Narratwon in narrativen Texten, w: E. Limmert (Hg.), Erzéhlforschung. Ein Symposon, Sturtgare 1982,
s, 202 - 217 W. Volkamp, Gamgen abs literarisch-soziale Instuueonen. Zu Problemen sozal- und
funktionsgeschuchtlich ementierter Gattungstheorie und -hustone, w: W. Hinck (Hg.), Textsortenlehre —
Garungsgeschichte, Hewdelberg 1977; tenze, Gattungen und Epochen in der Literanageschiche,
w: H. Brackert, E. Limmert (Hg.), Punk-Kelleg Literatur 2, Frankfurt a, M. 1978,
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specyfike konkretnych historycznych przedstawiefi jako (za kaidym razem in-
nych) realizacji rakich konstelacji. W celu zrealizowania zamiaru historyzacji
typologia ta powinna réwniez umoiliwié pojeciowe rozgraniczanie tendencji
tozwojowych w przemianach historycznych sposobow narracji jako metamorfoz
wspomnianych konstelacji.

Aby rozwingé podobna typologie obejmujacg pole dzialania narracji histo-
rycznej, trzeba koniecznie wyjéé od podstawowej dla sfery Zyciowej funkcji nar-
racji historycznej, krora jest tak ogdlna i elementarna, ze moina wykazaé jej
obecnoéé u podstaw kazdej formy narracji historycznej. Nawigzujg tu do sto-
sownego postawienia problemu przez Hansa-Ulricha Gumbrechta®, aczkolwiek
z antropologicznej podstawowej funkcji nie da sig bezproblemowo wyprowadzi¢
ani jej rozmaitych form realizacji, ani historycznego rozwoju. Do tego potrzeb-
ne s réznicujgce punkty widzenia. Ich sformulowanie jest najwainiejszym za-
daniem ogdlnej typologii narracji historycznej. Wymaga ona, by nie wychodzi¢
od dowolnego lub nieuzasadnionego odgraniczenia jej zakresu przedmiotowe-
go, antropologicznego ugruntowania. Musi natomiast przechodzi¢ od abstrak-
cyjnosci wyodrebniajacej ten obszar przedmiotowy podstawowej funkcji do
specyfiki form konkretnej narracji historycznej. Do tego potrzebna jest identy-
fikacja, rozréinianie i systematyczne wzajemne przyporzadkowywanie typow
narracji historycznej, w ktdrych realizuje sig jej podstawowa zyciowa funkcja.
Takie typy stanowig wzory (patterns) bads schematy narracji historycznej', za
posrednictwem ktérych jej ogéina funkeja realizuje sie jako indywidualne spo-
soby narracji.

Typy te musza by¢ z jednej strony na tyle ogélne i elementarne, aby w su-
mie byly w stanie wypelnié przestrzefi mozliwych realizacji, z drugiej natomiast
musz3 sie na tyle od siebie réznié i zarazem wigzaé ze sobg, aby powstala z nich
sie¢ (mozliwych) realizacji, w ktorej obfito§é wariantow rzeczywistych sposo-
how narracji moze by¢ systematycznie oznaczana i historycznie identyfikowa-
na. Wynika z tego, ze poszczegblne typy musza sie da¢ uporzgdkowaé wedlug
temporalnych punktow widzenia; ich uszeregowanie powinno stworzyé histo-

9 H_.1. Gumbrecht, ,Das in vergangenen Zeiten Gewesene so gur zu erzahlen, als ab es in der eige-
nen Welt waire”. Versuch zur Anthropologie der Geschichtsschreibung, w: R. Koselleck, H. Lutz, | Risen
(Hg.}, Formen der Geschichtsschreibung (= Theorie der Geschichte. Beitrdge zur Historik, B, 4}, Miin-
chen 1982, s. 480 - 513.

W Mozna tez mowié o ,jezvkowych schematach dzialania®.
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ryczng perspektyw¢ w postaci nici przewodniej, za ktéra podazajac moiemy
zrekonstruowaé historig narracji historycznej jako majacy kierunek ruch przy-
bierajacy miarodajne dzi§ formy historycznego tworzenia sensu. Taka ni¢ prze-
wodnia moglaby precyzyjnie okresli¢ pojeciowo rdwnoczesnoéé nieréwnoczes-
nosci i nierdwnoczesnos¢ réwnoczesnoéci w historiografii. Moglaby tez w wyzej
postulowany sposb ustanawiaé punkty widzenia potrzebne do rozwazenia kry-
teridw sensownosci wspolczesnej historiografii. Réwnoczesnie owe typy muszg
— w poprzek podobnych ciggéw czasowych — tworzyé takie kombinacje,
ktdre nie pozwola pomingé formalnego bogactwa w obrebie historycznego roz-
woju na rzecz ciggdéw liniowych.

Zamierzam wigc w kolejnym punkcie (2.) dokonaé opisu narracji historycz-
nej jako zjawiska wystepujgcego w sferze zyciowej w znaczeniu ogolne;j i ele-
mentarnej operacji ludzkiej §wiadomosci. Nastepnie (3.) chcialbym wyroznié
catery typy narracji historycznej i je scharakteryzowa¢ jako schematy narracyj-
ne, a potem (4.) pokazaé, na ile mozna za pomocq tych schematow przedsta-
wiaé przestrzen formalnych wariacji narracji historycznej. Dalej (5.) zamierzam
dowiesc, ze za pomocg czterech typow da sig nakresli¢ historyczne perspekeywy
rekonstrukcji rozwoju narracji historycznej. Na koniec (6.) chcialbym sie zajaé
zadanym na wstepie pytaniem o konstytutywng wobec nauki racjonalnosé
w historycznych procesach sensotwérczych.

2. Narracja historyczna jako usensownianie doswiadczenia czasu
za posrednictwem pamieci

Narracja jest dzialaniem jezykowym, w wyniku keérego tworzy si¢ sens do-
§wiadczenn czasu'l. Mozna by tez powiedzieé, ze narracja usensownia czas.
Oznacza to, co nastepuje: dzialanie czlowieka jest w sposéb konieczny uwarun-
kowane tym, ze jego podmioty dysponuja orientacjami, ktére w taki sposab in-
terpretujy okoliczno$ei i zwiazki ich dzialania, ze podmioty te s3 w stanie je
nopracowywac". Tylko na podstawie takich orientacji jest mozliwe przektada-

I Literatura przedmiotu poswigcona teorii narracji jest nie do ogarniecia; por. tomy zhioro-
we z ubszerny bibliografia: W. Haubrichs (Hg.), Erzahlforschung, 3 Bde. Gouingen 1976 — 1978;
E. Lammert {(Hg.), Erzihlforschung.
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nie si¢ potrzeb na (mniej lub bardziej) $wiadome zainteresowania, a zaintereso-
wania te pod postacia zamiaréw determinuja dziatania. Zdolnos¢ czlowieka do
dziatania zalezy nie tylko od dysponowania zasobami umozliwiajacymi jego fi-
zyczng (materialng) egzystencjg, lecz takze od uprzedniej interpretowalnosci
danych w dziataniu w zlozony sposob zaleznosci migdzy podmiotem i przedmio-
tem, czlowiekiem i §wiatem. Aby méc zmieniaé Swiat, trzeba najpierw mieé go
zinterpretowanym.

Max Weber znalazt dla tej oczywistosci, ktéra w obliczu wielu nadal podej-
mowanych prob wywodzenia intencji dzialania z jego nieintencjonalnych wa-
runkéw weale taka nie jest, znane i sugestywne sformulowanie: wDrzialaniem
ludzi rzadzq bezposrednio interesy (materialne i ideaine), a nie idee. Ale «obra-
zy §wiata» wytworzone za pomocg «idei» bardzo czgsto — niby zwrotniczy —
decydowaly, po ktérych torach bedzie si¢ toczy¢ napgdzane dynamiks intere-
sow dzialanie”!2. ,Sens” jest synonimem orientacji dziatania (lub ogélniej: ist-
nienia) za pomoca ,idei". Narracja jest jednym z procesow, w keorym ,idee”
jako ,obrazy §wiata” toruja droge dziataniom. Ich swoistosé jest 2 jednej strony
zdeterminowana tym, przez co idee s ideami, tzn. o czym lub w czym powinny
one orientowaé, z drugiej natomiast strony -— tym, na co oddzialujg jako
idee, tzn. do jakiej potrzeby orientacji sig odwoluja.

,O czym” lub ,w czym” jest obszarem okreslonego doswiadczenia czasu,
a mianowicie takiego, jakie dzialajacy ludzie majq z niezamierzong — a wige
pierwotnie doznang przemiang w czasie ich $wiata i ich samych. Chodzi o po-
wszechne i przemoine doswiadczenie determinujacego Zycie nurtu czasu,
w ktérym uprzednio jest osadzone wszelkie ludzkie dzialanie i za ktérym musi
ono nadazaé, czy chee tego, czy nie. Chodzi o czas, w ktdrym zmieniajg sig lu-
dzie i ich $wiat, choé zmiany te (pierwotnie) nie byly zamierzone. Jest to czas,
ktory jako czas poprzedzajacy wszelkie dziatania musi byé traktowany w szcze-
golny sposéb (wlhasnie za pomacy idealnych dzialaf jezykowych narracji), aby
w ich obliczu zamiary dzialania w ogble staly si¢ mozliwe. Czas ten, ktory lezy
niejako w poprzek spelnienia zamierzonych dzialan, chcialbym nazwaé czasem
naturalnym (Naturzeit), podkreslajac w ten sposch tg wlasciwosé dogwiadcze-

nia czasu, keorej ludzie w to doswiadezenie uwiklani nie moga zostawi¢ w spo-
koju, lecz na ktore musza reagowaé pytaniami o sens. Podobne pytania, w kto-

12 M. Webser, Stkice 7 socjologe veligu, przekl. J. Prokopiuk, H. Wandowski, Warszawa 1995, 5. 126.
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rych czas wystgpuje jako problem sensu odwolujy sie do zasadniczego
doswiadczenia przygodnosci i przymusu w czasowym przebiegu ludzkiego zycia.

To zasadnicze doswiadczenie czasu naturalnego jako przymusowej, nieza-
mierzonej przemiany czlowieka i $wiata, dotykajacej w istotny sposéb ludzkiego
spelniania zycia (a wiec stanowigcej mocne wyzwanie wobec jego produkgji
»idei”), przejawia sig najwyrazniej w doswiadczeniu $mierci. Nie ma tez moc-
niejszego impulsu do interpretujacego umieszczenia go w ramach orientacyj-
nych ludzkiego dziatania niz gk przed $miercia. Mozna to bardzo dobrze pokazaé
na przykladzie Szeherezady, jednej z najwiekszych opowiadajacych postaci w li-
teraturze Swiatowej. Szeherezada, aby nie umrzeé, musi — jak wiadomo —
opowiada¢ krolowi Samarkandy przez tysiac i jedna noc historie. Przedstawio-
ny tu réwniez w postaci opowiadania wewnegtrzny zwigzek migdzy $miercig
i narracjq jest uwypuklony takie przez powszechne mniemanie, ze umierajgcy
reagujy na zblizajacy sig Smieré wyobrazaniem sobie historii wlasnego zycia,
a wigc (obrazowo) opowiadajgc. Walter Benjamin scharakteryzowal ten
zwigzek i podkre?lil naturalno§é czasu, ktory ma byé opowiedziany, w naste-
pujacy sposéb: ,Smieré sankcjonuje wszystko, co moze opowiedzieé narrator.
Smieré uzycza mu autorytetu. Innymi slowy: jego historie odsylajg do historii
naturalnej”!3,

,.Na.co" tworzenia sensu tego doswiadczenia czasu za pomocy narracji jest
zdeterminowane tym, ze ludzie musza sobie wyobraiaé spetnione i spowodowane
ich dziataniem czasowe przemiany ich §wiata i ich samych jako cof przez nich za-
mierzonego. Dzigki swemu dzialaniu ludzie cheg sie ulokowaé jako podmioty
w nurcie czasu, i to w taki sposob, 2e nie tylko si¢ w nim utrzymuja, tzn. nie tona,
ale dochodzg do znaczenia, cayli zrealizuja wyobrazenia o tym, co byé powinno
ale jeszcze albo juz nie jest. Tutaj w gre wehodzi czas w postaci zamiarow, w kté—'
rych przemiana czlowieka i Swiata jest zamierzona podlug swobodnie wytyczo-
nych celéw i wyobrazona jako nieskrepowana manifestacja wytyczajacych cele
podmiotow. Chodzi o powszechny i przemoiny zamiar determinujacego ycie
nurtu czasu, ktéry jest intencjg wszelkiego ludzkiego dzialania, o ile dzialajacy
chcg dowie$¢ wlasnego znaczenia poprzez dzialanie. Jesli bycie czlowiekiem po-
traktujemy jako synonim takiego swobodnego wytyczania celu, takiego nadmia-

13_ W, B.en_ia.min". Narrator, Rugwazania o twdregosei Mikolaja Leskowa, przekl. K. Krzermieniowa,
w: tende, Anio historii. Eseje, szhice, fragmenty, wybér i opracowanie H. Orlowski, Poznar 1996, s. 253,
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ru intencjonalnosci w stosunku do istniejacych warunkéw i okolicznoéei, to
mamy tu do czynienia z czlowiecza fundamentalna intencja ludzkiego czasu
(humane Zeit). (Mozemy tez méwi o czasie jako duchu, jesli ,duch” oznacza
2dolnoéé do przekraczania granic $wiadomosci czlowieka.)

Ten czas przejawia si¢ w sposob najwyraZniejszy w zamiarze przezwyciezenia
$mierci, co Volker Klotz vjat w oléniewajacym stwierdzeniu, ze narracja jest
od-bijaniem (Ent-téten) M_] pie ma bardziej wyrazistej postaci tego zamiaru, jak
igdza wiecznosci albo jej odwrotna strona, czyli zal z powodu przemijalnosci.
Takie tutaj wskazmy na Basnie tysigca i jednej nocy. Drzigki swym opowiesciom
Szeherezada pokonuje grozaca jej $mieré, przeksztatcajac przy okazji mordercze
zamysly kréla Szahriara w taki sposob, ze odzyskuje on rados$é z etycznie uregu-
lowanego zycia. Tysiac i jedna noc jako mala wieczno§é trwania opowiesci,
a zwlaszcza oznaczajace poczatek i koniec tego cyklu opowiesci rytualne, inwo-
kacje do Boga §wiadczg o tym, Ze iycie to nalezy traktowaé sub specie acternita-
tis. (Rowniez znane zakoficzenie badni ,a jesli nie umarli, to nadal zyja" rozu-
miem w taki sposob, 7e status czasu, ktory zamierza stworzyé narracja, znajduje
sie poza granicq miedzy Zyciem i $miercia.)

Narracja jest wigc sposobem usensowniania do§wiadczenia czasu (natural-
nego) z perspektywy zaplanowanego z rozmyslem czasu stawania si¢ sobg czlo-
wieka przez sprawcze ingerowanie w dogwiadczane przemiany czlowieka i $wiara.
Narracja dokonuje na plaszczyZnie orientacji dziatania transcendencji czasu
naturalnego w czas ludzki. Mozna by tez powiedzied, Ze narracja jest sposobem,
w jaki czas (za posrednictwem dzialaft jezykowych) leczy zadane przezefi rany.

Nastepuje to przez interpretowanie do$wiadczonego czasu mnaturalnego
w §wietle wyobrazed o czasie ksztaltujacych zamiary. Doswiadczane ciggi
czasowe §3 jezykowo reprodukowane, przy czym wigze sie je z zamierzonymi
ciggami czasowymi w taki sposob, ze powstaje miedzy nimi sp6jno§é. Musza od-
powiada¢ sobie wzajemnie, w innym bowiem przypadku zyciowy nurt ludzkiego
dziatania doznalby powainego zaklécenia tam, gdzie jako wyobrazenie o czasie
musi byé w stanie towarzyszy¢ wszelkiemu dzialaniu.

WV, Klot, Erzahlen als Enttoten. Vorliufige Notizen i gyklischem, imstrumentalem und prakui-
schem Erzdhlen, w: W, Lammert (Hg.), Erzahlforschung, s. 319 - 334, H.-U. Gumbrecht mial to samo
na myéli, uiywajac skromniejszego sformulowania, ze historiografia realizuje zamiar ,przekraczania
granic sfery zyciowe]” {por. H.-U. Gumbrecht, ,Das in vergangenen Zeiten Gewesene 5o gut i erzdhlen,
als ob es m der sigenen Welr wire”. Versuch, s. 507).
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O co tu chodzi, pokazal Szekspir w pewnym dialogu, w ktérym czas (na-
turalny) jest doswiadczany jako wprowadzanie chaosu w porzadek $wiata,
a tym samym jako $miertelne zagrozenie, natomiast do$wiadczenie to zostaje
interpretujaco przekute w czynnik orientacyjny celowego dzialania:

KROL

Q Boze, gdyby w ksiedze przeznaczenia
Czytaé sie dalo i widzie¢ odmiany

Czasu, gdy gory kruszy, kazac ladom
Znuzony wlasng nieztomng twardofcia,

By rozpuscily sie i znikly w morzu.

I ujrzet inny czas, kiedy piaszczysta
Opaska brzegéw oceanu rofnie,

Nazbyt szeroko dla bioder Neptuna;

A rakie jak traf szydzi, kazac Zmianie
Napelniaé puchar przemian réznym trunkiem!
Q, gdyby dalo sig to ujrzeé, wowczas
Mlodzieniee, nawet najszczeliwszy, widzac
Na drodze swojej dawne zagrozenia

I krzyze, ktére jeszcze go czekaja,
Zamknatby ksiege, usiadlby i skonal. {...]

WARWICK

Zycie kaidego ma swojg historie,

W ktorej odbija sie czas przeminiony;

Kto to dostrzeze, moie prorokowad

Z wielka trafmoscig o tym, co sie jeszcze
Nie wydarzylo, a co leiy skryte

W nasieniu swoim i niewielkich kielkach.
Z tych rzeczy rodzi sie czasu potomsiwo [...]

KROL
Czy to nieuchronne?
Wiec ich spotkamy jak rzecz nieuchronna. [...]".

15V, Shakespeare, Druga cres¢ dugjow krgla Henryka IV, ake 111, scena 1, w: tenze, Dxiela,
przekl. M. Slomezyaski, Krakaw 1987, s. 90-91.
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To nie przypadek, ze Warwick, ktory chce uwolni¢ kréla Henryka od para-
lizujgcego dzialanie leku wynikajacego z doswiadczenia czasu naturalnego
przez jego interpretujgce przeksztalcenie w ludzkie wyobrazenie o czasie, mowi
o history; forma, w ktérej doswiadczenie czasu jest reprodukowane, odnoszone
do oczekiwan i zamierzeft zwigzanych z czasem, i w ktorej miedzy nimi jest
ustanawiana spojnosé, jest bowiem forma historii.

Historie organizuja doswiadczenia czasu jako orientacje dzialania, za po-
mocy ktorych podmioty sprawcze upewniaja sie co do tego, ze nie zagubia sie
w dokonanych i spowodowanych swoimi dzialaniami przemianach w czasie ich
$wiata i ich samych, ale ze si¢ w nich odnajdg. Mozna by tez powiedzied, Ze histo-
rie s3 symbolami, ktdre wiazg ze soba do§wiadczenia i oczekiwania wobec czasu
w taki sposdb, ie zamiary dzialania migdzy istniejacymi sytuacjami i zamierzony-
mi przemianami moga byé — z widokami na sukces — wywazone podlug kry-
terium subiektywnych roszczefi do wainogci (potrzeby uznania).

To, co historycy czynia, jest niczym innym jak opowiadaniem podobnych
historii. Ale nie wszystkie opowiadane historie moga by¢ okreslane jako ,histo-
ryczne”. Jak mozna tu dokonaé rozréznienia odpowiadajgcego pierwszoplano-
wej do tej pory ogdlnosci i elementarnoéci opowiadania, a wiec rozrdznienis,
krére samo ma wlasciwo§é sfery zyciowej, to znaczy wystepuje we wszystkich
historycznie odmiennych formach ludzkiego uspotecznienia? Jak mozna narra-
cje yhistoryczng” jako specyficzny sposéb opowiadania pelnigcy szczegolng
funkcje zdefiniowaé tak, aby przedstawiala sig jako swoista realizacja ogdlnej
funkcji narracyjnej, nie bedac utozsamiana wylacznie z jedng specyficzng kul-
turowo formg historiografii?

Duza jest pokusa, aby kulturowy przejaw narracji, ktéry tradycyjnie odréinia
sie jako przedstawianie ,historii” od innych form narracyjnych (np. Herodota
od Homera) uogdlniaé jako metahistoryczng specyfikacje ,narracji historycz-
nej”. Z drugiej jednak strony poza takim historycznym zréznicowaniem narraciji
jako rozmaitych form i funkcji w ogéle nie moina sensownie pytac o to, czym jest
Jnarracja historyczna" i jaka ogélna i elementarna, utrzymujaca si¢ mimo histo-
rycznej zmiennosci, whasciwoéé ja wyrdinia. Chodzi o to, aby bedace faktem wy-
dzielanie specyficznie ,historycznej” narracji z ogdlnego obszaru dziatad narracyj-
nych uczyni¢ jasnym, ze wzgledu na jego ugruntowanie w sferze Zyciowej.

Tradycja teoretyczna podsuwa rozréinienie miedzy narracja fikcjonalng
i niefikcjonalng. Historiografia jest w jego §wietle narracja, ktdra tworzy sens
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rzeczywistych doswiadczed czasu ze wzgledu na czasowe zamiary rzeczywistego
dzialania. W tym odniesieniu do rzeczywistosci zawietataby sig odrebno$é narra-
cji wobec wszystkich innych form tworzenia sensu za pomocq opowiadania. Nar-
racja historyczna zajmuje sie res factae, natomiast narracja niehistoryczna odnosi
sig do res fictae. Kryterium réinicujgce dziewietnastowiecznej historyki — przy-
wigzanie narracji do badania historii — stanowi specyfikacje tego dawniejszego
rozgraniczenia: badanie jest traktowane jako instancja ustalajaca i interpretujaca
fakty, ktdra rozstrzyga o swoiscie historycznym sensie narracyjnych wypowiedzi.

Za tym zrdinicowaniem przemawia — oprocz szacownej tradycji — tak-
ze jego oczywisto§é. Zanim poddamy je prébie niepodwazalnosci (i odkryjemy
jego problematycznoéé), mozemy je potraktowaé jako przekonujace o tyle, ze
nie spos6b wyobrazié sobie historiografii, keora nie twierdzitaby, ze to, 0 czym
opowiada, wydarzylo si¢ rzeczywiscie, a przynajmniej prawdopodobnie wlagnie
w taki, a nie inny spos6b. Opowiadanie, ktére — w sposéb przez autora za-
mierzony bads nie — mowi o zmianach zachodzacych w czasie w taki sposdh,
ie sa one rozumiane {przyswajane) jako zmyslenia, jako nierzeczywiste, jako za-
ledwie mozliwe — krétko méwige jako nie zaszle, chyba z trudem moze sie
wydawaé historiografia tym, kt6rzy w taki spos6b je pojmujal®.

Kryterium to jest problematyczne (takie w swej §cistej postaci jako odnie-
sienie badawcze) dlatego, ie nie dotyka dokladnie punktu, o keory chodz,
a mianowicie odgraniczenia sposobu opowiadania jako sposobu specyficznego
dla historycznego tworzenia sensu od wszystkich innych sposobow. Wprawdzie
to tworzenie sensu odbywa sie zawsze za posrednictwem do$wiadczen (czasu)
tak, Ze ich rzeczywisto$é jako taka pozostaje tematem i odnosi sie przy tym do
{czasowych) zamiardw rzeczywistego dzialania, ale tworzacy sie sens jest czyms
lezacym po tej stronie rozréinienia migdzy faktycznoscia i fikcjonalnoscia
opowiadania. Res factae i res fictae nie da sie czysto rozdzielié wedlug obsza-
réw przynaleinofci: tu historiografia, a tam literatura ,pieckna”. Niewatpliwie
obie s3 istotne dla obu obszaréw, poniewaz ,sens” jako czynnik crientacyjny
powstaje tylko przez odniesienie do nich obu!?.

16Na remat odniesienia do do§wiadezenia jako konstyruujacego kryterium wainoéei historio-
grafii por. ]. Riisen, Zeit und Sinn, s. 88,

17 Por. R. Barthes, Dyskurs histoni, przekl. A. Rysiewicz, Z. Kloch ,Pamigtnik Literacki® 1984,
2. 3; L.O. Mink, Historia i fikcja jako sposobry pojmowania, przekl. M.B. Fedewicz, tamze; R. Koselleck,
Vergangene Zukimft. Zur Semaniik geschichelicher Zeiten, Frankfurt a. M. 1979, s. 278 - 283, Histo-
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W nawigzaniu do identyfikacji narracji historycznej nie chodzi o to, aby
tylko podkreslaé jej apetyt na fakrycznosé opowiadania, ale by dokladniej usta-
li¢, w jakich kontekstach znaczeniowych sytuowane s3 fakty, gdy przemawiaja
historycznie”,

Tradycje teoretyczna, ktéra rozréinia migdzy narracja fikcjonalng i nie-
fikcjonalna, przyporzadkowujac historiografig generalnie do tej drugiej, moz-
na traktowaé jako historycznie uwarunkowang w taki sposéb, ze nie jest
moiliwe metahistoryczne wykluczenie za jej pomoca typu ,historycznej nar-
racji” lub ,historiografii” z calego kontekstu narracyjnych dzialan jezyko-
wych. Ogarniajac spojrzeniem elementarne i ogéine elementy konstytuujace
specyficzny ,sens” stworzony przez Narracjg historyczna, omijamy niejako to
tradycyjne rozréznienie, wobec czego nie musimy juz wychodzié od okreslo-
nego tre§ciowego wyobrazenia tego, czym jest Lhistoria” jako sensowny kon-
strukt narracji historycznej. ,Narracje historyczna” definiuje si¢ raczej
jako dziatanie narracyjne, za posrednictwem ktérego ksztaltuje si¢ okre-
$lona §wiadomosé czasu — taka mianowicie, keorej trzeba przypisac meta-
historyczng whasciwo§é, poniewaz bez niej nie moina myéleé o intencjonal-
nym dziataniu ludzkich podmiotéw w uplywie czasu.

Co jest miarodajne dla historycznego charakteru usensowniania doswiad-
czenia czasu za pofrednictwem narracji! Co to znaczy przekszealcaé czas na-
turalny za poérednictwem narracji historycznej w czas ludzki? Chcialbym od-
powiedzie¢ na to pytanie, wskazujac na trzy okolicznofci: ze, po pierwsze,
miejscem historycznego tworzenia sig sensu jest pamigé, Ze, po drugie, miaro-
dajnym dla narracji historycznej kryterium sensotworczym jest wyobrazenie
uplywu czasu obejmujgcego przeszlos€, terazniejszosc i przyszlosé oraz, po trze-

ryczno- i teoretycznoliteracki konrekst rozwaza K. Maurer, Fiir einen neuen Fiktivnsbegriff. Betrach-
tungen zu den historischen Voraussetnungen der Verwendung lebensweltlicher Bauformen m modernen
Erzihliexten, w: E. Lammert (Hg.), Erzahlforschung. H.R. Jauss rozwigzal problem odrozniania histo-
riografii jako specyficznego spusobu opowiadania od sposobu opowiadania w literaturze pigknej
w nastepujacy sposob: Poezja i historiografia roinia sig na wspdlnej granicy prawdopadobierstwa co
do sposobéw wykorzyseywania Srodkdw fikeji oraz co Jo oczekiwan, kisre moga rozbudzaé w swych
czytelnikach, Caytelnik Scorrowskiej powiesci Quentin Durward moze rozkoszowaé sig fikcja minio-
nego $wiata jako fikeya, nie zadajae pytania o to, co fakrycznie prawdziwe, a co wymyslone; czytelnik
natomiast, keory chee sie od Rankego dowiedzied, jaka naprawdg byla historia Francji w XV1 1 XVII
wiekn, moze sie spodziewaé, fe res fictae posluzg tylke do uwidocznienia res factae. {por. tenge, Zasio-
sowaniz fikeji w formach ogladu i przedstawiania historii, w niniejszym tomie).
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cie, 7e za pomoca takiego wyobrazenia uplywu czasu podmioty sprawcze upew-
niajg sie co do swojej toisamosci.

Przede wszystkim specyfika narracji historycznej polega na tym, ze narracja
ta wyraia wspomnienia. {Poniewaz wspomnienia odnoszg sig stale do czegos,
co sie odbylo, dlatego w tym odniesieniu do pamieci zawiera sig tez kryterium
faktycznosci narracji historycznej.) Oznacza to, ze owo kryterium nie kieruje
wlngciwego kazdej narracji zamiaru interpretowania doswiadczen czasu bezpo-
érednio na interpretowalne, aktualne do§wiadczenia zmian zachodzacych
w czlowieku i jego §wiecie, lecz czyni to posrednio, aktualizujac potencjal in-
terpretacyjny tkwiacy w ludzkiej umiej¢tnosci wspominania.

Kazda narracja historyczna (choéby nawet w spos6b zaposredniczony) od-
woluje sie do interes6w teraniejszosci; jej nosnikiem s — w postaci histo-
rycznego pytania — potrzeby orientacyjne, ktére dotycza uplywu czasu w kon-
tekscie aktualnych dziatan. Narracja historyczna interpretuje do$wiadczenia
czasu, co do ktérego powinna dawaé orientacj¢, siegajac poza nie w przeszlosé
uobecniana we wspomnieniu. Podejmuje wyzwanie aktualnego do$wiadczenia
czasu w ten spos6b, ze wspominajac mobilizuje do§wiadczenia minionych prze-
mian w czasie, to znaczy niejako przedtuza do ,tylu” w przeszlosé do§wiadcze-
nia terazniejszoéci. W ten sposdb czyni przede wszystkim jasnym doswiadczenie
terazniejszofci. Przywiazuje je wstecz do zachowanych w pamigei i tam juz
przetrawionych (czesto tylko w zalgiku) do§wiadczen przeszlosci. Przez to na-
wiazanie doswiadczenia terasniejszosci s3 zaliczane do tych ciggéw czasowych,
na temat ktorych istnieje juz wiedza dajgca orientacjg.

Takie przyporzadkowanie za posrednictwem narracji nie jest tym samym, co
normalne, dokonujgce sie catkowicie niezauwazenie, identyfikujace przyporzad-
kowanie aktualnych do§wiadczen za posrednictwem wspominania do do$wiad-
czefi juz uczynionych. Wymaga ono natomiast wyrafnej mobilizacji pamigci.
Przechowywana w niej przeszlosé musi by przez czynnosé opowiadania w sposob
zamierzony uobecniana w taki sposéb, ze pasuje do doswiadczen teragniejszosci,
od ktorych wychodzi (historyczne) pytanie adresowane do pamigci i do ktorych
narracja historyczna kieruje sformutowang przez siebie odpowieds. Tej mobiliza-
cji nie nalezy rozumie¢ zasadniczo jako poszukiwania czego$ zapomnianego, ale
jako aktualizacje wzorcow interpretacyjnych w procesach przypominania (ktore
s3 tei zawsze procesami zapominania). De tych wzorcdw interpretacyjnych
wprowadza sie przemijajace do§wiadczenie czasu, kidre albo uobecnia sig w pa-
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mieci jako znaczace, albo, przechodzgc przez te wzorce interpretacyjne na
wskros, jest zapominane jako pozbawione znaczenia. Efektem podobnej akeuali-
zacji moze byé to, Ze to co zapomniane zostanie na nowo przypomniane,
a pamieé¢ wzbogacona specjalnie ,wygrzebanymi” faktami z przeszlosci.

Narracja historyczna mobilizuje wiec pamieé w taki sposéb, e przechowa-
ne w niej do§wiadczenia przeszlosci czynig zrozumialymi do§wiadczenia teraz-
niejszosci. Odbywa sig to tak, ze interpretacje dodwiadczer czasu s3 w pamig-
ci i przez nig na nowo dokonywane za posrednictwem aktu narracji (i natural-
nie moga przy tej okazji by¢é modyfikowane). Dzigki narracji historycznej
przesziodé rzuca niejako $wiatlo pamieci na teraZniejszosé, wskutek czego zni-
kajg cienie niezrozumianych doswiadczer czasu. Przypominanie za posrednic-
twem narracji historycznej oznacza wigc takie uobecnianie minionych zmian
w czasie, e mozliwe staje si¢ wyjasnianie za ich pomoca zmian terazniejszych.
Wiasnie dlatego ta, co bylo w dawnych czasach nalezy opowiedzieé rak dobrze,
jak gdyby wydarzylo si¢ to we wlasnym $wiecie!8. Opisana przez Hansa-Ulricha
Gumbrechta antropologiczna forma podstawowa narracji historycznej pole-
gajaca na politetycznej rekonstrukcji monotetycznie obecnej przeszlosci ma
— chcialbym to stwierdzié, mimo zdania Gumbrechta!® utrzymujacego co$
przeciwnego — zasadniczo funkcje takiego mobilizowania i aktualizowania
potencjalu interpretacyjnego pamieci, Ze z jego pomoca staje sie mozliwa
grientacja co do paralifujacych dzialanie do§wiadczefi czasu i usuwanie przy-
czyn paralifu dzigki tej orientacji. To dzialanie narracji historycznej, ktore
wigze aktualne doswiadczenia czasu z uaktualnionymi i zinterpretowanymi
w pamieci do§wiadczeniami czasu przeszloci, umozliwia stosowanie potencjatu
interpretacyjnego takie w odniesieniu do przyszlosci. Pozwala na rzut oka
w przyszlosé w tych miejscach, w ktdrych zastaniaja ja mylaee do$wiadezenia
teraZniejszosci; narracja historyczna oddziatuje w takim stopniu, w jakim mobi-
lizuje wspomnienia przeszlosci w celu wyjasnienia rerazniejszosci jako perspek-
tywizacja przyszlosci.

Po drugie, 6w zwiazek czasowy realizuje narracje historyczna, przedsta-
wiajac uobecnione w pamieci czasowe zmiany przeszloici jako ciggi czasowe,

18 Par, H.-U. Gumbreche, ,Das in vergangenen Zeiten Gewesene 5o gut zu erzahlen, als ob es in der
eigenen Welt ware”. Versuch, s. 480 - 513.
19 Tamie, s. 481.
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ktdre siggaja w glab terazniejszych doswiadcezed zmiany, wobec czego doswiad-
Czenia te moina interpretowac jako ich kontynuacje i wysnuwaé z nich per-
spektywy przyszlo§ci. Miarodajne w cym przypadku wyobrazenie uplywu [czasu
— przyp. ].K.], ktére obejmuje wspomnienie przeszlosci, doswiadczenie teras-
niejszosci i oczekiwanie przyszlosci, jest rozstrzygajacym kryterium sensu inter-
pretowania czasu przez narracjg historyczng. Mozna do niego zastosowaé kate-
gorig ,cigglosci"®. Oznacza ona wewnetrzng sp&inos¢ trzech wymiardw czasu,
a wigc co$ bardziej zasadniczego i innego niz tylko niezaklocony przebieg. Za
pomocy tego nadrzednego wyobrazenia uplywu czasu czas naturalny jest trans-
cendowany w czas ludzki; wyobrazenie to porzadkuje bowiem doznane prze-
miany czlowieka i jego swiata w taki sposob, ze zachowuje sie w nich co,
0 czym moina mysle¢ jako o determinancie aktualnego dzialania (np. boskie
zamiary, duchowe sily napgdowe kulturowego ksztaltowania istnienia, rozwija-
nie sil wytwérezych jako szansa czlowieka swobodnego przyswojenia siebie sa-
mego przez przyswojenie natury). Dzigki temu rozwinietemu przez jej narra-
cyjng reprodukcje wyobrazeniu ciaglosci, zmiany zachodzace w czasie
doswiadczaja swojej spéjnoici jako historii. Warunkiem koniecznym jest przy
tym regulatywna idea, keéra generalnie i zasadniczo laczy czas jako doswiad-
czenie z czasem jako zamiarem, wobec czego moiliwe staje sie odnoszenie kon-
kretnych do$wiadczetr do konkretnych zamiaréw, to znaczy mobilizowanie
przez historie dokladnie tych wspomnieni, ktére przez interpretowanie do-
$wiadczefi terainiejszosci otwierajg perspektywy przysziosci. Najlepiej opracowa-
nym przykiadem takiej idei jest idea wolnosci w idealistycznej filozofii dziejow.
Narracja historyczna nie ustanawia takich idei, lecz ich uzywa, nadajgc im
przez to ksztalty, kt6re muszg one mie¢, aby moc pelnié funkcje orientacyjne, dla
ktérych stworzyt je ludzki rozum. Bledem byloby zatem upatrywanie w narracji
historycznej procesu, w kt6rym wytwarzajg sie ogélne kryteria sensownosci obej-
mujgce interpretacj §wiata i determinowanie dzialania. Ale bledem byloby tez
trakrowanie narracji historycznej jako tylko ,zastosowai” takich kryteri6w sen-
sownosci. Funkcja i specyfika narracji historycznej zawiera sie miedzy jednym
i drugim: narracja historyczna stanowi tworczg kontynuacje stwarzania uniwer-

2 Par. rasadniczo na ten remat: H.M. Baumgarmer, Kontinuitat und Geschichte, Zur Kritik und
Metakeritik der historischen Vemunft, Frankfure a. M. 1972; padsumowujgco tenze, ,Kontinuitic”,
w: Handbuch der Geschichtsdidakeik, z odsylaczami do najwainiejszej literatury przedmiotu,
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salnych kryteriéw sensownoéci. Historig jako totalno§¢ sensu mozna sobie dt?—
skonale wyobrazié (jako regulatywny ideg historii powszechnej w pEtSpekl'ﬁ.l'Wl.e
praktycznej), ale nie moina jej opowiedzieé. Funkcja sensotworeza I'larracn hi-
storycznej polega na tym, fe 2 ogélnych (regulatywnych) idei dokonu)qcych. syn-
tezy wspomnien i oczekiwafi w spojnej sterujacej dzialaniem czasowego zwigzku
iyciowego konstrukciji wysnuwa wyobrazenia cigglosci dotyczace klolnkretn.ych,
przypomnianych, do$wiadczonych i zamierzonych zmian czlowieka i jego §wiata.
Takie wyobrazenia ciggloéci s3 — moéwigc jezykiem Maksa Webera — t.\asta.-
wianiem zwrotnic w okre§laniu kierunku intereséw dzialania. Za pomocs innej,
przejetej od Hartwiga Floto metafory?! moina by tez powiedzieg, i.e t.larracje hi-
storyczne oblekajy regulatywne idee interpretowania do§wiadczenia i norr.nowa—
nia dzialania w ,cialo czasu”, wobec czego moga one by¢ éywotne tam, gdzie czas
w postaci konkretnych doswiadczers i konkretnych zamiaréw jest przedmiotem
ludzkiego sposobu zycia®?.

21 H. Floto, Uber Historische Kritik. Akademische Antrittsrede, gehalten am zweitent Mat in der Aula
I, Basel 1856, s. 9. . _

“ Bg;el’mpozycja Nipperdeya, aby w celu unikania jednostronnych pempekt.yw wychodz_lc racze] od
wieloéci heterogenicznych cigglosei niz od jednej jedynej ciagtosci, przeslania problclfl jednosci h.1-
storii. Ponad wielogcig roinych ciaglojci musi sig rozciagaé jedna (meta)ciqgtosé jcdnocza?ca je
w calodci jakiej$ historii, gdyZ inaczej nie moze by¢ juz mowy o spdjnym hisu.)rycznym .k()r‘ltekst?le wy-
powiedzi (por. Th, Nipperdey, Rok 1933 i cigglosé historii n.iemiecki?j. w: tene, Ruzwaz.ama o mem:e:k
kiej historii. Eseje (preekl. A. Kopacki), Warszawa 1999). Pozostaje naturalnie k\..vesna otwart.a.- j
mosna i trzeba zrealizowad historiograficznie tg gwarantujacy spojnos (meta)ciaplosé ogarn.la)qca
wieloé¢ heterogenicznych cigglogci. Muina sobie jak najbardziej wyobrazié.ru. e nie wystepuje ona
jako wstgpna dana interpretacyjna podsuwana przez historiografa Fecvamom, kn?m:y‘musfzq ]qf
przyiac, jeshi chea zrozumied jego przedstawienie. Nie musi to, rzecz jasna, ozn_aczaé, ie hlsmrmfn:a
moze zrezygnowad ze SpANCgo tworzenia sensu i ma dostarezad swym Czth_.'infkm‘n wwl‘e dnwu. nie
wybicranych heterogenicznych propozycji sensu, a wigc cof na kszealt kam'lemolumu ﬁm:dzy histo-
rycznej, w korym kaidy mode sobie wyszukaé marerial do sklecenia wlasnej konstrukeji twm?zqcycp
rozsamoé wyabrazen cigglogci. Bylaby to kiepska historia skrywajaca niezdolnosé do twm‘:ema spoj-
nego sensu historyeznego — a wige napigcie pojgeia historycznego — pud. plas@k1em pozba.x-
wionego wszelkie] ideologii pluralizmu. (Pluralizm natomiast nalezaloby zdefiniowat jako r.c.)szczenle
interprecacii kierowane do jej adresattw, ahy twirczo wlgezali sig do Iaﬁcu.cha argumf:ntacu. na kti-
repn — prowizorycznym — koficu si¢ ona znajduje.) Podpnrzqdkowame. tworzenia sensu za po-
¢rednictwem wyobrazen ciaglosci .czytelnikowi implicytnemu” musialoby wige nastqpqwaé w spnsf).b
nie dowolny, a wigc tak, aby sily imaginacji i argumentacji autora i Czytelnl!(a laczyly sn; ze sobg. H.l-
storia pisana w akcie czytania zwigkszalaby swoja site orientacii i prawdziwo$¢ wlasnie tam, gdzie
dzicki tworzgcemu rozsamosé wyobrazeniu ciaglosei nabywa historyesmego charakeeru.
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Po trzecie, wyobrazenia cigglo$ci stworzone przez narracje historyczng sa
syntezami do§wiadczefi zachodzacych w czasie przemian czlowieka i jego §wia-
ta oraz ogdlnych regulatywnych idei orientacji ludzkiego istnienia. Jedne i dru-
gie zawsze sie do siebie odnoszg: doéwiadczenia zachodzacych w czasie prze-
mian zdobywa sie, wnikajac w glab danych wzorcéw interpretacyjnych,
w ktorych lacza sie ze wspomnieniami zachodzacych w czasie zmian w taki spo-
s6b, ze 53 one (zawsze nowe doswiadczenia) rozumiane. A jesli dzieje sie i jest
postrzegane cof, co nie pasuje do tych wzorcow interpretacyjnych, to nie jest
to w ogble recypowane jako do§wiadezenie i szybko zapominane. Jesli nato-
miast z nowym do$wiadczeniem trzeba sie zmierzyé w dzialaniu, poniewaz nie
da sie go ominaé, wzorce interpretacyjne sq zmieniane tak, e owo doswiadcze-
nie moe sie w nich pojawiaé jako doswiadczenie ,do zalatwienia”, a wiec jako
co$, o czym wiadomo, jak sie z nim nalezy obchodzié. Z kolei ogblne regulatyw-
ne idee orientacji ludzkiego istnienia odnoszg sie stale do doSwiadczed, z ktory-
mi trzeba sie zmierzyé w dzialaniu; musza byé otwarte na doswiadeczenie
(i w tym otwarciu stale utrzymywane}, gdyz w innym przypadku nie beda miaty
orientujacej sity bad# stracg zdoinosé do orientacji istnienia.

Jednakze historyczne wyobrazenia ciaglosci nie wynikaja po prostu z wza-
jemnego nakierowania na siebie ich obu wielkosci odniesienia, lecz powstajg
dopiero wtedy, gdy jako trzecia wielkosé odniesienia wprowadza sie tozsa-
mosé tych wyobrazen, keorych dotycza opowiadania historycznye. Ani inter-
pretacyjne odniesienie do§wiadczenia czasu nie jest na tyle rygorystyczne, aby
wszystkie doswiadczone zmiany zachodzace w czasie osadzaly sie w pamieci
jako niezmienne ciagi i jako takie ciagi mogly byé wywolywane, ani odniesie-
nie do§wiadczenia zamiaréw interpretacyjnych nie jest tak waskie, izby zaséb
dogwiadczen ludzkiej orientacji dzialania mogt sie powiekszaé tylko o takie
interpretowalne doswiadczenia, ktére dopasowuja sie do danych wzorcow
niezmiennych ciagdw. Nie dzieje sig tak choéby dlatego, ze ludzkie zycie jest
zasadniczo determinowane przez intencjonalno$é, za pomoca ktérej ludzie
{czy tego chca, czy tez nie) przekraczaja swym dzialaniem i cierpieniem oko-
licznogci i warunki ich zycia.

Stad zamiary interpretacyjne sa jako takie elastyczne; nie zawieraja we
wzorcach interpretacyjnych doéwiadczeri czasu osadzonych w pamieci. Zamia-
ry te s3 otwarte na przygodnoéé i do zinterioryzowania przygodnoéci potrzebuja
stale nowych aktualizacji. Po stronie doswiadczen czasu odpowiednikiem tej
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sytuacji jest to, e przemiany 53 rejestrowane z interpretacyjng nieostrofcia, e
pamieé daje z siebie wigcej niz potwierdzenia utrwalonych wzorcéw uplywu
czasu. Potencjal interpretacyjny pamigci jest plastyczny i otwarty na reorgani-
zacje jego wzorcéw interpretacyjnych. Tylko dlatego jest mozliwa mobilizacja
pamieci i z jej pomoca przetwarzanie do§wiadczefi przygodnoéci w aktualnych
czasowych przemianach czlowieka i jego Swiata w ukierunkowane dzialanie.
QOgolne poglady interpretacyjne oraz szczegblne do$wiadczenia czasu od-
noszg sie do siebie jako wielkosci odniesienia orientacji dziatania zasadniczo
w taki sposéb, ze zostawiaja otwarte rozlegle pole przygodnosci. Jest to wpraw-
dzie zyciowo wazne, poniewaz przestrzefi ta otwiera przed dziataniem czlowieka
szanse transcendowania warunkéw ycia, ktére w ogble pozwalaja mysled
o czyms takim jak czas ludzki jako o synonimie ,,0d-bitych” warunkéw iycia’d,
z drugiej jednak strony jest to niebezpieczne, poniewai w tej przestrzeni przy-
godnosci grozi trwalym rozpadem jednosé pamigci i oczekiwania, ktorej zapew-
nienie nalezy do nieodzownych warunkéw podejmowania przez ludzi dziatania.
Szansa transcendowania ludzkiego dzialania moze by¢ wykorzystana tylko
wtedy, gdy sprawcom uda sie za pomocg wyobrazenia cigglosci zabezpieczyé
swoja tozsamosé jako spojny zwigzek migdzy pamigeia i oczekiwaniem w miej-
scu, w ktorym zdobyte i utrzymywane przy tyciu dzigki pamigci autointerpreta-
cje s3 za posrednictwem zamiaréw dziatai podporzadkowywane nurtowi czasu,
a wigc w miejscu wydarzania sig czasu w procesie dzialania jako przemiany
czlowieka i §wiata. Podmioty sprawcze muszg przez narracj¢ historyczng upew-
niaé si¢ dokladnie co do wlasnej czasowej spojnosci, kedra nie jest juz uprzed-
nio zagwarantowana w og6lnym odniesieniu ich zasad interpretacji do do-
éwiadczer czasu®®. Wytworzone dzigki historycznemu opowiadaniu wyobrazenia
ciaglosci o doswiadczeniu czasu nie s3 jeszcze nosne, zaledwie potwierdzajac
w §wietle $wiatopogladowych zasad wytyczone uprzednio przy pomocy wspo-
mnief kierunki dzialania. Narracja historyczna staje si¢ niezbedna wiasnie
wredy, gdy podobne potwierdzenia budza watpliwosci, gdy do§wiadczenia te-

23 par. V. Klotz, Erzihlen als Enttiiten; H.-U. Gumbreche, ,Das in vergangenen Zeiten Gewesene
so gut 7u erzdhlen, dls ob es in der eigenen Welt wire". Versuch.

M Angielski polityk z wezesnego XVIII wieku zastanawiajacy sig nad studium historii | poiyika-
mi z niej plyngeymi, ujal rzecz nastgpujaro: ,The love af history seems inseparable from self-love™.
Par. Lord Bolingbroke, Letters on the study and use of history, w: The Works of Lord Bolingbroke, Bd. 2,
London 1344 (Reprint London 1967, s. 176).
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rafniejszosci nie daja sig bezproblemowo wtloczyé w ramy gotowych do uzycia
wzorcow interpretacyjnych, wobec czego wzorce te musza byé specjalnie przy-
wolywane, aby byt w zgodzie z do§wiadczeniem, a do§wiadczenia musza byé
specjalnie rozwazane (w medium pamigci), aby byé w zgodzie z interpretacis.

Kryterium jednych i drugich jest sp6jnosé pamigci i oczekiwania zgodna
z utrzymujgcy si¢ tozsamoécia tych, krdrzy musza sie uporaé z doswiadczeniem
terafniejszoéci. W celu pokonania przeszkody w dzialaniu w postaci niezin-
terpretowanego uprzednio, a wige przygodnego doswiadczenia przemiany ich
$wiata i ich samych, muszq te zmiane zintegrowaé z wyobrazeniem uplywu cza-
su, dzigki kt6remu wiedza, e s3 tymi, ktorymi sa, a wige nie gubig sie w tym,
czym s3 (byli), lecz odzyskuja, gdy w swym dzialaniu uwzgledniajg dogwiad-
czong zmiang. Realizuja podobne wyobrazenie, jesli obecne w pamigci zmiany
dokonujace si¢ w czasie formujg interpretujaco w odpowiedz na pytanie, kim
oni sami s3%. Historycznie opowiedziane historie daja takie odpowiedzi, przy-
pominajjc i interpretujjc nast¢pujace w czasie doswiadezenia przeszlosci jako
ciggle przebiegi tworzenia si¢ tozsamosci ich adresatow. Ksztattuja one rozsa-
mos¢ jako trwanie posrdd przemiany czasu.

Narracja historyczna tworzy wyobrazenia cigglosci za posrednictwem do-
$wiadezeni przemiany zachodzgcej w czasie. Nognikiem narracji jest potrzeba jej
autordw i adresatéw, aby w takiej przemianie bronié jej tozsamosci, nie zatracié
si¢ w niej, lecz sig odzyskag, przez wlasne dzialanie podkresli¢ swoje znaczenie
jako podmiotéw. Tozsamoi¢ jako od-bijajacy stosunek czasowy podmiotéw do
siebie samych jest momentem kontynuacji w interpretacji przypominanych do-
$wiadczen czasu, siegajacym poza przeszlosé w terasniejszosé i przyszlo$é. Sto-
sunek ten konstytuuje wewnetrzny zwigzek trzech wymiaréw czasu, w ktérym
historie jako uobecniona przesztos¢ czynig teraniejszosé zrozumialy i kreslg
perspektywy przyszlosci. Wyrazajac sie poetycko: tozsamoéé jest blaskiem

%5 Pomijam tu ten aspekt zagadnienia, fe nie chodzi glko o wisamos¢ pudmiatow sprawczych,
do kearych odwoluje si¢ narracja historyezna {indywidudw, grup, spolecznosel itd.), ale ze w takich
historiach podmioty te zdobywaja pewnosé wegledem rogsamodci tych, z kedrymi wchodzg w inter-
akeje. Na ogdl sq to te same historie, keore gwarantuja wlasng rofsamosé i wyrazajg toisamosé in-
nych, poniewa roisamusé tworzy sig zawsze takze preez odgraniczame sig od innych we wspilnym
wwigzku yciowym. Na temat problemu togsamosci por. O. Macquard, K. Stierle (Hg.), Identita (=
Poetik und Hermeneutik, Bd. 8), Miinchen 1979; E. Angehm, Geschichte und Identitit, Berlin 1985:
przeglad zagadnicnia w: K. Bergmann, Jdentitit”, w: Hondbuch der Geschichesdidakeik, ‘
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wiecznosci ponad rzeka czasu, ktdry dzigki narracji historyeznej jako §wiatlo
wspomnienia jest kierowany na teraZniejszosc, aby ulatwi¢ w niej orientacje
i stworzyé ludzkiemu dzialaniu szans¢ na przyszlosc.

Toisamosé jej adresatéw jest wige punktem zbieznym dla dokonywanej
przez historyczne historie interpretujacej organizacji przypomnianych doswiad-
czeft zmian w niezmienne przebiegi czasu. Przekazujac w ten sposdb podmio-
tom sprawczym wyobrazenie tego, kim one sa, historie te wspdluczestnicza
w procesach tworzenia tozsamosci; procesy te nie s3 howiem quasi-naturalny-
mi zdarzeniami, ktorych rezultat jest przez narracje historyczng tylka uéwiada-
miany i zaledwie rejestrowany jako ustalony fakt, ale zalezg od (§wiadomych
bad nieswiadomych) refleksji, w ktérych podmioty zajmuja wobec siebie jakies
stanowisko. Historyczne historie ingeruja w dziedzing ludzkiego tworzenia toz-
samosci (czy to indywidualnie, czy to zbiorowo), w ktorej zamiary, aby by¢
kims, wspoloddzialuja na tego, kto jest kims.

Narracja historyczna bierze zatem aktywny udzial w akrualnych proce-
sach tworzenia tozsamosci. Mobilizujac wspomnienia w celu ustabilizowania
tozsamofci, na przekor mylacym teraZniejszym do§wiadczeniom przygodnosci,
narracja historyczna wbudowuje (posrednio) doswiadczenia teraZniejszosci
we wzorce interpretacyjne dokonujacych sig w czasie przemian, dzigki krdrym
podmioty sprawcze w obcowaniu ze sobg i z innymi ustalajg, kim s3 one,
a kim s3 inni.

Miarodajny dla tworzenia sensu przez narracjg historyczna jest wigc poglad,
7e za pomoca narracyjnie rozwinigtej ciggloéci tozsamosci w uplywie czasu do-
$wiadczenie terafniejszoSci jest interpretowane w taki sposob, to znaczy jego
przygodno$é moze byé usunigta dzigki temu, Ze w sprawczym obcowaniu z nig
jagh, ,ja" lub ,my” sprawcow mote si¢ obroni¢, jesli nie wrecz wzmocnic.
Otwiera to jednocze$nie przyszloéé jako perspektywe dzialania w odzyskiwa-
niu siebie przez podmioty sprawcze. Sprawno$é narracji historycznej w zakre-
sie wspominania uzasadnia nadzieje na humanizacjg czasu, bez ktorej ludzie
nie byliby w stanie formulowaé w obliczu doswiadczenia czasu naturalnego
zadnych zamiaréw dzialania i musieliby ulec zwatpieniu, poniewaZ nie moga
tak jak zwierzgta nie méwi¢ do siebie ,ja".
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3. Cgztery sposoby narracji historycinej

Narracja historyczna moze swa funkcje orientacyjna za posrednictwem usensow-
niania do§wiadczenia czasu realizowaé na réine sposoby. To, co za kaidym ra-
zem jako wyobrazenie ciaglosci jest stwarzane przez jakie§ doSwiadczenia prze-
szlogei i tworzac toisamo§é wchodzi w sklad aktualnych orientacji dzialania,
zalezy od okolicznogei, stosunkéw i zaleinoéci (intereséw) praktyki fyciowej,
w ktorej narracja historyczna wystepuje. Jej formalnej roinorodnofci nie trzeba
jednak z tego powodu traktowac¢ jako pozbawionej regul masy rozmaitych reakcji
w réinych sytuacjach; da si¢ ona natomiast jasno przedstawié i ustrukturyzowaé
przy uwzglednieniu ograniczonej liczby nadajacych forme punktéw widzenia i ich
mozliwych kombinacji. Te punkty widzenia wynikajg z warunkéw, ktdre nalezy
spelnié, aby mozna bylo rozmyélnie umieszczaé dzialania w doswiadczanym nurcie
czasu za pomocg wspomnien w taki sposdb, aby mogly sie one w nim dokonywaé.

Orientacje praktyczne nie sg zasadniczo mozliwe, wychodzgc z punktu ze-
[OWERO autonomicznego tworzenia sensu, lecz sg one sprawcom uprzednio
dane. Nie sg im przyrodzone, lecz takimi sig staja. Jakkolwiek by sie nie zacho-
wywaly wobec koordynatéw ich dziatania, to bez nich bylyby po prostu nie-
zdolne do drialania; stracilyby $wiat z oczu, zanim jeszeze zdolalyby, dzialajac,
co§ w nim osiggnaé {na przyklad co§ zmieni¢). Tak sig tei rzeczy majg z do-
§wiadczeniem czasu; zbiera sie je zawsze w wietle danych uprzednio wzorcow
interpretacyjnych, do ktdrych narracja historyczna musi nawiazywaé, chcac
realizowaé cigglosé dzigki pamieci. To konieczne nawiazywanie generuje pe-
wien spos6b narracji historycznej, ktéry musi sig przejawiaé we wszystkich jego
formach, na ile do stworzonych narracyjnie wyobrazen cigglo$ci musza wcho-
dzié, tworzac cigglo$é, tradycje. Jest to narracja tradycyjna.

Jednakie narracja historyczna nie nawiazuje tylko do tradycji, w keérych
czas zawsze ma juz sens (dokladniej rzecz ujmujac: czas jako tradycja jest sen-
sem), lecz takie wprowadza te tradycje do dynamiki narracji, aktualizuje (jak
to pokazano wyzej) tradycje jako wzorce interpretacyjne w pamigci i odnosi je
przy tym do do$wiadczen, ktére nie pasujg do nich juz z géry, w taki sposéb, Ze
sig z nimi integrujg. W tym celu nalezy z tradycyjnych ustalen sensu wysnué
ogélne reguly (empiryczne bad? normatywne), kiére pozwolg na sumaryczne
zgromadzenie w nich doswiadczen rozniacych sie w czasie. Przeksztalcone w e
posta¢, dajg sig dzieki tradycji recypowaé i interpretowaé réwniez do§wiadcze-
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nia przygodnoéei, karych przygodnodé polega dokladnie na tym, Ze nie uka-
zujg sie (nie mogy sie ukazywad} juz uprzednio w §wietle tradycyjnych interpre-
tacji; reguly jako kryteria sensu s bowiem abstrakcyjne i dopuszezajg istnienie
(nie dowolnej) przestrzeni toinych zastosowan, w kudrej do§wiadczenia teras-
niejszosci moina odnie$é do przypomnianych do§wiadczen przeszlosci. W moz-
liwej dzigki temu grze migdzy ogbinymi regulami dzialania i szczegolnym do-
$wiadczeniem czasu narracja historyczna rozwija umiejetnosé, ktorg moina by
nazwaé historyczng wiadzg sadzenia.

Narracja historyczna, tworzac wyobrazenia cigglo$ci, musi nawigzywaé do
tworzacych ciaglo$é regut dzialania, aby méc ukierunkowywaé dzialanie podiug
do$wiadczen czasu tam, gdzie dzialanie to, sterowane regulami, obcuje z czasem.
Sposobem historycznego opowiadania odpowiadajacym temu ukierunkowaniu
dzialania jest narracja egzemplaryczna. Narracja historyczna musi wyjsé poza
ten zwigzek regul, ktéry zyskuje dzieki egzemplarycznemu sposobowi opowiada-
nia i jako§ciowo zmienié sposGh usensowniania doswiadczenia czasu, o ile jej au-
torzy i adresaci cheg zmieniaé lub uniewainiaé panujgce tradycje i formulowane
na ich podstawie ogdlne zasady zyciowe. Wredy narracja historyczna zajmuje sie
potrzebami dotyczacymi orientacii, ktére biorg sie 2 ogoinoludzkiej umiejetnosci
polegajacej na odrzucaniu definivjacych tozsamo$é tradycji i syciowych zasad.
Owo odrzucenie thwi w kazdym procesie rozmyslnego przekraczania istniejacych
okolicznosci i warunkéw zycia, wobec czego odpowiadajgcy mu sposéb narracji
historycznej, czyli narracja krytyczna, jest uniwersalny. Narracja ta zawiera sig
juz w rozwodnieniu tradycji w specyficznie terazniejszych kontynuacjach przypo-
mnianych zmian; tradycja nie jest tu bowiem zwyklym wstgpnym wytyczeniem
kierunku dzialania; jest ona przez tradycyjna narracje swiadomie , traktowana”,
by tak rzec, aktualizowana jako ,dar”. Narracja historyczna ma swoje wlasciwe
miejsce w sferze egzemplarycznosci; skonkretyzowane narracyjnie na materiale
wspomnieniowym za pomoca historycznej wladzy sadzenia reguly dzialania usta-
laja, z& cof jest bledne lub prawidlowe, zle lub dobre. Trzeba tylko impulsu
w kontekécie doswiadezenia tych, ktbrzy sg tym regulom poddani (na przyklad
takiego, ze do$wiadezaja tych regul jako przymusu, krorego cheg sie pozbyé),
a narracja krytyczna ujawnia sie w calej pelni; przenika jakby do sily pamieci,
aby za jej pomocy wyrazaé te doswiadczenia, ktére problematyzujg krytykowane
tradycje i zasady, przedstawiajgc ich zmiang¢ bad# anulowanie jako mozliwe i sen-
S0WTe.
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Narracja krytyczna zalecana jest zawsze wtedy, gdy praktyka, ktéra jest
orientowana w czasie przez narracj¢ historyczng, realizuje zamiary polegajace
na zmianie, wykraczajace poza przestrzefi zmian, ktérg naturalnie porzucajg tez
tradycje i reguly (wobec czego odpowiadajgce im sposoby narracji muszg mieé
zawsze komponent krytyczny). To wykraczanie, historycznie wyjasnione dzigki
narracji krytycznej, pozostawia jednakze pewien problem interpretacyjny, kto-
rego rozwigzanie powoduje przejScie narracji historycznej od krytycznego spo-
sobu opowiadania do sposobu innego, a mianowicie do narracji genetycznej.
Narracja krytyczna zyje z tego, przeciwko czemu si¢ zwraca, poniewaz swoista
dlaii cigglo$é jest negatywna; narracja ta ,czesze pod wlos" wyobrazenia
ciggloici narracji tradycyjnej i egzemplarycznej. Jej dekomponujaca sila wie-
dzie ja w sposéb konieczny ku innym sposobom narracji, budujac z krytycznie
zdekomponowanych wyobraiefi ciggloéci nowe wyobrazenia; takse dziatanie,
kedrego zamiary wychodzg poza dane uprzednio orientacje w czasie, wymaga
wyobrazenia cigglosci, aby zagwarantowaé realizacje tego jej zamiaru. Musi, by
tak rzec, znalef¢ sobie rym kontynuacji w stosunku do ciggéw czasowych
w polu swojego horyzontu oczekiwan, w kt6rych dotad obowiazujace tradycy;j-
nie i wzorcowo wyartykulowane orientacje stracily (nie bez udzialu narracji
krytycznej) swa zrozumiatosé. Narracja historyczna moze wtedy cofnaé sie do
tradycyjnych i egzemplarycznych sposobéw opowiadania, tracac jednak swa
krytyczna sil¢. Moze ona tez prowadzié do narracji genetycznej. Wtedy pozba-
wienie mocy przez narracje krytyczng wytworzonych tradycyjnie i egzempla-
rycznie wyobrazeri ciaglosci czyni elementem samych wyobrazef ciaglosci.
W tym sposobie narracji cigglosci powstaja poprzez zmiany. Sens zmian nie po-
lega juz na tym, ze w sposobie tym utrzymuja sie tradycje i zasady dzialania, ale
w cigglosci samej zmiany. W zrealizowanym dzigki narracji genetycznej wy-
abrazeniu ciaglosci pozbawiona mocy przez krytyke ciaglosé tradyeji i regul
dzialania znajduje schronienie w ukierunkowaniu na zmiany. W ten sposéb
tradycje i reguly dzialania, jakkolwiek zrelatywizowane do danego miejsca cza-
sowego w tym ukierunkowaniu, znéw nabierajg mocy, a krytyke uwata sie za
site napedowa zmiany.

Rozréznienie tych czterech sposobéw narracji stanowi systematyczny punkt
wyjécia dla rozwinigtej ponizej typologii narracji historycznej. Jej historiogra-
ficzno-teoretyczna pointa zawiera sie w tym, ze cztery odréinione od siebie,
a nastepnie do siebie odniesione sposoby narracji uzupelniajg sie wzajemnie
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w taki sposob, ze kazdy z nich stanowi dla siebie konieczny, a wszystkie razem
wystarczajacy warunek, aby narracja historyczna mogla realizowaé swoje zada-
nie polegajate na orientowaniu w czasie.

Dopiero, gdy zwiazek migdzy czterema sposobami narracji da sig zdefinio-
waé w taki spos6b, wysunigte na poczatku roszczenie do typologicznej charak-
teryzacii historiografii staje si¢ moiliwe do uzasadnienia z punktu widzenia teo-
rit historii i empirii. Jesli za pomocy czterech sposobéw narracji rzeczywiscie da
sie przemierzyé obszar narracji historycznej, to w ramach rozwinigtej przez nie
typologii narracji historycznej musi byé tez moiliwa do okreélenia naukowa
specyfika historiografii. Nauki nie moéna rozumie¢ wredy jako czego§, co spe-
cjalnie przytacza si¢ do naszkicowanych sposobdw narracji historycznej, lecz
nalezy odkrywaé ja jako co§, co sie w tych sposobach juz zawiera.

Empirycznej uzytecznosci typologii narracji historycznej, polegajacej na
rozr6inianiu czterech sposobow narracji, nie spos6b naturainie dowiesé z gory
w historiograficzno-teoretycznym uzasadnieniu tej typologii. Teoretycznonar-
racyjne uzasadnienie typologicenie rozwinigtej matrycy sluzacej definiowaniu
formalnego bogactwa i dziejowych przemian historiografii nie moze ani za-
stapié badaf empirycznych, ani antycypowaé ich wynikéw. Ale chyba powinno
takie badania umozliwiaé, dostarczajac im porecznego teoretycznego i meto-
dycznego instrumentarium. Typologia historiografii jest uzyteczna dia badai
empirycznych weedy, gdy zasadnie mozna o niej powiedzie¢, ze ogarnia odnos$-
ny obszar historycznego doswiadezenia. Nie jest to oczywiscie kwestia, keorg da
sie tozstrzygnaé tylko empirycznie, poniewat ze swej strony typologia wysuwa
historiograficzno-teoretyczne roszczenie, aby odno$ny obszar dogwiadczenia
pokazywaé razem z jgzykowymi dzialaniami narracji historyczne; jako calogé
i odgraniczaé od innych do$wiadczen dzialan jgzykowych. Teoria narracji hi-
storycznej jest niejako okiem, ktére potrzebuje ogladu empirycznej roznorod-
nofci narracji historycznej, aby nie pozostaé bez poje¢, a wige nie byé §lepym.
Odwrotnie, takze typologia historiografii potrzebuje oczywiscie ogladu empi-
rycznej rozmaitoéci narracji historyeznej, aby nie by€ pusta, czyli grg rozroznien
i zwigzkéw historycznych sposobéw narracji, ktora w praktyce historiografii nie
ma zadnego odpowiednika.

To, e zaproponowane podstawowe rozedznienie czterech sposobdw narra-
cji historycznej, od kérego zaleiy w decydujacym stopniu rozwinigta ponizej
typologia historiografii, nie jest dowolne, to znaczy nie moze by¢ swobodnie
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uzupelniane i zmieniane przez inne sposoby narracji, nie nalezy oczywiscie do
kwestii, ktore moina rozstrzyenaé wylgcznie na poziomie teoretycznym.
W koficu to w obcowaniu z tekstami historiograficznymi musi sie okazaé, co sie
z nich da wycisnaé za pomocy $§rodkéw typologii historlografii rozwinietej na
podstawie teorii narracji. Niemniej jednak na plaszczyinie teoretycznej trzeba
uprzednio wyja$nié, czy { jak dalece typotwércze podstawowe rozrdinienia
otwierajg dostep do odno$nego obszaru do§wiadczenia.

Tak wiec rozwijane poniZej typologiczne okreglenia historiografii opieraja sig
na teoretycznym roszczeniu do empirycznej plodnosci. Roszczenie ro moina
uzasadnié¢ tym, Ze cztery sposoby narracji s rozwijane systematycznie w niejako
kompleksowy sposéb. Trzeba umieé jasno pokazaé, ie (przynajmniej w zamiarze)
pokrywaja caly obszar do§wiadczalnych dzialai jezykowych narracji historycznej,
a wiec Ze nie istnieje 2aden sposéb narracji historycznej, kt6érego nie mozna by
scharakteryzowaé za pomoca czterech wyrdinionych sposobdw.

Taka probe implicite podjeto wraz z rozwinigciem czterech typdw narracji
historycznej. Nie zostaly one bowiem po prostu wymienione, lecz wywiedzione
jeden z drugiego podlug tego, jakie warunki muszg zostaé spelnione, aby ludz-
kie dzialanie otrzymalo za posrednictwem narracji historycznej wystarczajaca
orientacje w czasie. Probierzem doskonalo$ci podjetych na podstawie teorii
narracji rozréinien jest przedstawiona ogblna funkecja narracji historyczne;.
Chcialbym tylko stwierdzié, ze cztery sposoby narracji w kontekécie ich ko-
niecznego wzajemnego uzupelniania sie przedstawiaja dokladnie te operacje
mentalne, ktére sg potrzebne, aby doszlo do skutku historyczne wspomnienie
stwarzajgce tozsamo§é za pomocy wyobrazeni cigglosci, dzieki kt6remu dziata-
jacy i cierpiacy ludzie orientuja sie w dokonujacych sie w czasie przemianach
ich samych i ich swiata, i sa w stanie zbudowaé nosna historyczng tozsamosé.

Czrery sposoby narracji odwoluja sie do wielko§ci orientacyjnych w stosun-
ku czlowieka do dokonujacych sie w czasie przemian jego samego i jego $wiata,
ktore tacznie mogs uchodzié za wystarczajace warunki pelnienia funkeji narra-
cji historycznej. Recepcja tradycyjnie danych orientacji, uogdlnienie danych
uprzednio orientacji jako regul, odrzucenie recypowanych i uogélnionych
orientacji na rzecz nowych orientacji oraz zapoéredniczanie odrzuconych i no-
wych orientacji — te cztery dokonania $wiadomosci historycznej sa chyba
w stanie wytyczyé dokladnie przestrzen, jakg narracja dysponuje przy spelnia-
niu swej funkcji orientowania w czasie. Te cztery dokonania tworza logiczny
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ciag, w ktérym jedno w sposéb konieczny zaklada drugie, a drugie koniecznie
wynika z pierwszego. Tak wiec tradycyjny sposéb narracji jest przeslanka
wszystkich innych sposobéw, ktére moga by¢ sukcesywnie z niego wyprowadza-
ne (jak tego sprébowaliémy powyzej), jesli spojrze¢ na nie pod tym katem, na
ile mozna za ich pomoca w pelni realizowaé zadanie narracji historycznej.

Tradycyjny, egzemplaryczny, krytyczny i genetyczny sposéh parracji pozo-
staja wiec wzgledem siebie w stosunku, w ktérym jeden z nich stanowi koniecz-
ne uzupelnienie innych, a wszystkie razem sg wystarczajgcym warunkiem wy-
konania zadania narracji historycznej. Zawieraja sig in nuce w kazdej formie
narracji historycznej. Jednakie dajg sig od siebie {abstrakcyjnie) odrdzniaé
{ — kazdy dla siebie — blizej charakteryzowa¢ w takim stopniu, w jakim po-
szczegolne czynniki orientowania w czasie ludzkiej egzystencji (tworzenie tra-
dycji, konkretyzowanie zasad dziatania, dekompozycja wzorcow orientacji, wy-
tyczanie kierunkéw zmian) sg traktowane i od siehie oddzielane z punktu
widzenia og6lnej funkcji narracji historycznej. Réwnoczesnie sposoby narracji
daja sie do siebie systematycznie odnosi¢ w takim stopniu, w jakim poszczegdl-
ne czynniki sa od siebie zaleine w spelnianiu funkeji narracji historycznej.
W ten sposéb mozliwe jest typologiczne opisywanie osobliwosci narracji histo-
rycznej za pomoca konstelacji tworzonych kazdorazowo w narracji historycznej
przez cztery rodzaje narracji. Opis typologiczny powinien oznaczac, ze siega sig
do ogélnych strukturotwérczych zasad narracji bistorycznej, aby wydobyé
szczeg6lng strukture narracji historycznej w jej indywidualnosci.

Cztery sposoby narracji powinny wigc stuzyé jako typotworcze kryteria sensu
narracji historycznej. W tym celu nalezy je blizej przedstawié. Co to znaczy, ze
w tradycyjnej, egzemplarycznej, krytycznej lub genetycznej narracji tworzy sie
sens dowiadczef czasu, nalesy udcislié na przykladzie tych wlasciwosci historii,
w ktérych owe sposoby namacji ucielefniajy si¢ jako dominujgce. Poniewaz
przedstawione sposoby narracji oczywiscie nigdy nie wystgpuja w czystej postaci,
lecz pozostaja w koniecznym komplementarmym zwiazku, diatego nie wystgpuja
tez w czystej postaci w przedstawieniach historycznych. Stad mozna je egzempla-
rycznie objasniaé tylko odwolujac sig do aspektéw przedstawiens historycznych,
ke6re muszg byé wystarczajaco wyraziste, aby empirycznie prezentowaé podjete
na podstawie teorii narracji zasadnicze decyzje dotyczace tworzenia typdw.

Poniisze przyklady zostaly (dosé¢ dowolnie) zaczerpnigte z roznych dziedzin
narracji historycznej, a wigc nie tylko z historiografii uSwigconej jako ,nauko-
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wa". Powinny one takie pokazaé, ze funkcja orientowania w czasie narracji hi-
storycznej dopuszeza wiecej realizacji niz funkcje wykorzystywane przez profe-
sjonalnych historyk6w w ich historiografii. Gdyby$my mieli na uwadze tylko
taka historiografie, to stracilibyémy z oczu procesy iyciowego, a wiec przed-
i pozanaukowego tworzenia sensu przez narracje historyczng, krére zawsze
przenikaly do fachowe;j historiografii, powaznie wplywajac poprzez oczekiwania
sensu na recepcje tej historiografii. Prawie niemozliwe statoby si¢ w takim przy-
padku dokladne ustalenie, na czym wlasciwie polega rozrost racjonalnoéci do
postaci unaukowionej historiografii, i to tam, gdzie ta historiografia jest
dokladnie tym samym, od czego odréznia si¢ swoimi pretensjami do naukowo-
§ci, a mianowicie usensownianiem do$wiadczenia czasu za pomoca narracji hi-
storycznej.

Szczegolny problem typologiczny stanowi chronografia®®. Przez to pojecie
rozumiem uporzagdkowany zgodnie z naturalnym uplywem czasu zbiér informa-
cji o zdarzeniach takich, jakie przedstawia sie tez whistoriografii. Annaly i kro-
niki stanowig ich najbardziej znana (i popularng réwniez dzisiaj*’) postaé.
Chociaz chronografia jest blisko spokrewniona 2 historiografig, 2 nawet trudno
ja sobie bez niej wyobrazié, to jednak w swoich rozmaitych — oczywiscie
przedstawialnych jako typy idealne — przejawach nie miesci si¢ w typologii
narracji historyczne]. To odgraniczenie jest dlatego poiadane, ze chronografia
odnosi sie wprawdzie do mozliwej historiografii, o ile odnotowuje potrzebny
tam materiat faktograficzny (z punktu widzenia teorii gatunkowej mozna jg
zdefiniowa¢ jako taki ,spis”), ale sama nie jest historiografig, poniewaz prezen-
tuje swe dane w nienarracyjny spos6b.

Chronograficzny tekst nie jest historia, lecz protohistoria (Proto-Geschich-
te) — zbiorem faktéw, w ktérym nie ma jeszcze narracyjnej nici przewodniej
porzadkujacej go w histori¢, aczkolwiek przynajmniej w widoczny sposéb zbi6r
ten jest na te nié przewodniy zorientowany. Oczywiécie granica migdzy chro-
nografig i historiografia jest empirycznie plynna, ale mimo to mozna podaé teo-
retycznie jednoznaczne i metodycznie uiyteczme kryterium odréiniajgce. Otéz
wspdlna jest dla nich tre§é historycznej pamigci, natomiast réiniq sig tym, ze

%6 Na o zagadnienie zwricil moja uwage G. Melville.
¥ Por. np. A. van Diilmen, Deutsche Geschichte in Daten, Bd. 1: Von den Anfingen bis 1770,
Miinchen 1979,
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poza chronografia znajduje si¢ narracyjna interpretacja jej danych, odnotowy-
wanych dla dobra tej interpretacji, natomiast historiografia zawiera w sobie te
interpretacje. Chronografia postrzega dokonujgce si¢ w czasie zmiany czlowieka
i jego §wiata z przewodnim zamiarem zachowania ich w pamigci historycz-
nej, Sciflej ujmujac — dla interpretacyjnego zastosowania w dokonujgcej sig
w czasie orientacji bytu, Chronografia jest jakby pamigcia jako rezerwuarem
tego, co warte przypomnienia, ale nie jest samg pamigcia, w ktorej ,wartosc”
przypomnienia ujawnialaby sie dzigki jego narracyjnemu powigzaniu z innym
przypomnieniem.

Réinice miedzy chronografia i historiografia mozna te wyrazi¢ w termino-
logii, keérej uiylismy powyiej do opisu ogélnej funkcji narracji. Chronografia
jest osiagnieciem pamieci, ktéra podaia za nicig przewodnia czasu naturalne-
go; historiografia przypomina zasadniczo to samo, co chronografia, tylko Ze
idzie za nicig przewodnia czasu ludzkiego; ta pierwsza relacjonuje i {jeszcze) nie
opowiada, ta druga natomiast opowiada i (juz) nie relacjonuje. Jako sie rzeklo,
granice migdzy obydwoma sposobami prezentowania przeszlosci s3 empirycznie
plynne, aczkolwiek mozna je dokladnie wytyczyé odwolujac sig do typologii
funkcji. Chronografia wyréinia z jednej strony nienarracyjng prezentacj¢ da-
nych przeszlosci, ktéra ma za zadanie zachowaé te dane do wykorzystania
w dokonujacej sie w czasie orientacji wspolczesnego dzialania i cierpienia.
7 drugiej strony wyréznia narracyjne tworzenie sensu utrwalonych w tych da-
nych zdarzeri dokonujacych sig w czasie przemian czlowieka i jego §wiata, kto-
re ma za zadanie zorientowaé w czasie wspélczesne dzialanie i cierpienie.

Chcialbym teraz scharakteryzowa¢ szczegétowo poszczegGlne sposoby nar-
racji, opisujac je jako strukturyzacjg historyj i podajac przyktady owej struktu-
ryzacji.

a) Narracja tradycyjna

Narracja tradycyjna kszraltuje si¢ w historiach, ktdre przypominajg o fridle
okolicznosei i stosunkéw zyciowych w taki sposdb, ze ludzie w te okolicznosci
i stosunki uwiklani, autorzy i adresaci historii, przeksztalcajg swe aktualne do-
¢wiadczenia czasu w impulsy do odnowienia tego #rodla, wobec czego moga
oczekiwaé przyszlosci jako jego powrotu i z rozmyslem do niego dazyé. Podob-
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ne historie orientujg dzialanie w nurcie czasu, odnawiajac i potwierdzajac
sradlo  (zinstytucjonalizowanych) regulacji dzialania jako tworzenie sensu.
Cigglosé przedstawiajg jako trwalo$é tego Zrodla. Realizujg w ten sposdb wzo-
rzec tworzenia tozsamoéci czlowieka, w ktorym samowiedza podmiotow spraw-
czych jest przekazywana dalej jako stale sie odnawiajaca, zawsze jednakowa,
jakby obracajaca si¢ w miejscu w nurcie czasu.

Czas naturalny jest wiec przeksztalcany w czas ludzki w ten sposab, ze z rze-
czywistego uplywu czasu wydobywa si¢ w pamieci co$ trwalego, co moina
odnalesé {odnowié, potwierdzié) w czynionych w terazniejszosci doswiadcze-
niach przemiany. To, co trwale, jest przypominane jako do§wiadczenie terai-
niejszoSci przeszlodci, za posrednictwem ktorego pamieé jest wprowadzana do
systemu norm dzialania uwiklanego w terazniejsze przemiany i — wychodzgc
poza to uwiklanie — wstepnie projektowana jako zamiar i oczekiwanie
przyszlosci. Stad to, co trwale, 1aczy wszystkie trzy wymiary czasu w pewna nad-
rzedng jednosé. W jednosci tej przeszlo§é i przyszlosé stapiajg sie w trwanie
porzadkéw zycia unaszonych nurtem zycia i wolnych od przemijania. Dzieki
narracji tradycyjnej czas jest uwieczniany jako sens.

Ten spos6b narracji przewaza w wickszoéei historiografii dazacych do tra-
dycyjnej legitymizacji wladzy (np. genealogie kr6léw wywodzi sie od bogow);
w historiach, w ktérych wspélnoty religijne uprzytamniajg sobie swoje podsta-
wy (o ile historii poczatku nie zwracajg w modusie narracji krytycanej przeciw-
ko utartym tradycjom); w historiach opowiadanych bad: spisywanych przy
okazji jubileuszéw; w mitach poczatku oraz we wszystkich formach narracji hi-
storycznej, ktore faworyzuja tradycje jako stwarzajace cigglosé i stabilizujace
tozsamo$é kryterium sensu.

Aforyzm: ,,To, co§ po ojcach odziedziczyl w spadku, jesli chcesz posiasc,
zdobadt jeszcze raz!"?® wyraza charakterystyczne dia narracji tradycyjnej po-
wigzanie samoutwierdzed z tradycyjnymi danymi. Aby pozosta¢ w kregu afo-
rystyki, przypomnijmy jako raczej kuriozalny przyklad tego rodzaju narracji
historycznej poczatek popularnego przedstawienia Bismarcka pi6ra pewnego
konserwatywnego pisarza, ktére ukazalo si¢ w 1869 roku®. Wiasciwy tekst

28 Por, .W. Goethe, Faust 1, Noc (przektad F. Konopki). Cyt. za: renze, Dxiels wrybrane, wybral
i wstepem opatrzyl Stefan H. Kaszydski, Warszawa 1983 [przyp. L.K.].
29 G. Hesekiel, Das Buch vom Grafen Bismarck, Bielefeld-Leipzig 1869.
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poprzedzajg cztery wiersze w formie bogatych w symbolike obrazow, napisane
w $wiadomie archaizujacym stylu. Juz sama forma zdradza zaggszczong anty-
cypacje zawartosci trefciowej przedstawionej dalej biografii Bismarcka. Zacy-
tujmy praykladowo pierwszy wiersz:

Kolyska

Skromnie i dzielnie,

Mocno i powainie

Stoi drogie domostwo przodkow,
Skromnie i dzielnie

Dzielnie, rozwaznie

Kroczyt domostwa syn drogami,
Co ku celom wiecznym wioda
Przez czaséw dziki zamet.

Zaréwno tu, jak i w pozostatych wierszach®® sensotwdrczym motywem
przewodnim tego historycznego opowiadania o drodze kariery Bismarcka
az do okresu bezpoSrednio poprzedzajacego mianowanie go premierem Prus,
jest wierno§¢ korzeniom. W §wietle tego motywu przewodniego Zycie Bi-
smarcka jawi si¢ jako gwarancja, ze jego dzialalno$é, kréra przyniosia i obie-
cywala przynie$é dalsze ogromne zmiany widoczne dla wszystkich wspélczes-
nych, ostatecznie utrwala pos§réd tych przemian tylko sprawdzone formy zycia
i wlasnie dlatego zastuguje na akceptacje i poparcie. Bismarcka podsuwa sig
jako postaé, z ktérg moga sig utozsamiaé wszyscy traktujacy podobne utrwala-
nie jako optymalizacje wlasnych szans zyciowych.

30 Zacytujmy jeszcze nastgpujace wersy dobitnie ilustrujgce przewodnia intencj¢ narracji
tradycyjnej:

Herb

Uniescie ojcdw blyszczace tarcze

Rozwificie na wietrze porannym szrandary,

W obrazie bowiem praczasy przypominajacym

Must w nas powstaé nadzieja przyszloei.
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b) Narracja egzemplaryczna

Narracja egzemplaryczna postgpuje zgodnie z dewizy historia magistra vitae?!,
Nabiera ksztaltu w historiach, ktére rozjaéniaja przeszlo§é z uwagi na procesy
sterowane regulami; doswiadczenia teraniejszosci stajg sie zrozumiale jako po-
réwnywalne procesy dostgpne opracowaniu dzigki siegnigciu do takich ponad-
czasowych regul; przyszlogé jest eksplorowana jako potwierdzajace reguly ocze-
kiwanie nastepstw dziatania. Nurt czasu znajduje kontynuacje w wyobrazeniu,
ze temporalna dynamika ludzkiego dziatania jest realizacja jego ponadczaso-
wych regul. Narracja egzemplaryczna aktualizuje wspomnienia jako empi-
ryczng konkretyzacje podobnych regul i czyni swoich adresatéw zdolnymi do
sprowadzania do tych regul konkretnych do$wiadczen teragniejszoéci i ich udo-
stgpniania swojemu dziataniu. Konkretyzujac reguly dziatania, pamieé histo-
ryczna czyni przyszlo§é przewidywalng; przysztosci moina oczekiwaé jako roz-
ciggla w czasie sume por6wnywalnych konkretyzacji. Narracja egzemplaryczna
utrwala wigc nurt czasu do§wiadczeni przemiany jako reguly dziatania nadrzed-
nej w swoim obowigzywaniu wobec wszystkich wymiaréw czasu,

Ciggly uplyw jako trwalo$¢ wigzgcych regulacji zyciowych, ktére potrafig
przyswoié sobie podmioty sprawcze jako wewnetrzne okrelenie czasu wlasnego
»Ja" badf ,My" nie dokonuje sig — tak jak w narracji tradycyjnej — w przy-
pominanych, aktualnie doznawanych i oczekiwanych przemianach. Ponad
tymi przemianami rozcigga sie zesp6l regul Zyciowych, za keorych stosowanie
w zmieniajgcych sig kontekstach czyni sig odpowiedzialnymi za pomoca narra-
cji egzemplarycznej podmioty sprawcze: kompetencja regul w obliczu zmien-
nosci okolicznosci i warunkéw dzialania jest dominujacym kryterium sensu
tworzenia cigglo$ci w narracji egzemplarycznej.

Tradycyjnie opowiadane historie stabilizujz ,Ja" lub ,My" podmiotéw
sprawczych za pomoca wyobraienia trwato§ci danych orientacji dziatania
w okolicznosciach i stosunkach yciowych; ich zmiany mobilizuja wspomnienia
jako swiadectwo tego, e to, o co chodzi, przetrwa, utrzyma sig albo powréci

H Por. klasyezne dzi¢ jui przedstawienie tej formy myglenia historycznego (keéra jest przecies
zawsze takie formq narracji historycznej) proez R. Kosellecka, O rozpadzie mposy ,Historia Magistra
Vitae" w polu horyzontu rdynamizowmsj nowogytnosci, w: tente, Semantyka historycna, wybér i opra-
cowanie H. Orlowski, przekt, W. Kunicki, Poznai 2001.
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— czas bedzie narracyjnie przypominany jako wiecznosé uprzednio ufundowa-
nych orientacji dzialania. Przykladowo opowiadane historie stabilizujg ,Ja” lub
My" podmiotéw sprawczych za pomoca wyobrazenia, ze ich kompetencja jako
regul rozciaga sie poprzez zmiang badé przemiany (zewngtrznych) warunkéw
dzialania. Zmiany nie zamieraja w trwalosci tego, co jako czynnik orientacji
dzialania pozostaje w nich niezmienne, ale zostaja wprowadzone na teren roz-
maitych zastosowan jednakowych regul dzialania.

Ta narracja pokazuje, jak §wiadome regul dzialanie moze sig wiklaé w rozma-
ite konteksty. Otwiera przed nim pole przemian jako szans dzialania, trzymajac
sie jednoczesnie trwaloci dziatania w postaci ponadczasowego obowigzywania
jego regul. Tym samym narracja egzemplaryczna zwraca si¢ w zupeinie inny spo-
s6b niz narracja tradycyjna do ,Ja” lub ,My” podmiotéw sprawczych w celu za-
pewnienia sobie trwalo$ci wobec przemiany czasu i pokazania w niej swojej waz-
noéci. Narracja ta nie chroni ,ja" lub ,My” przed przemiang czasu za pomocy
orientacji, co w niej pozostaje jednakowe i niezmienione, lecz czyni ,Ja" badz
JMy" zdolnymi do zaglebiania si¢ — ze §wiadomoscia niezaleznej od czasu
waznofci jej regul dzialania — w réznorodnogci zewngtrznych warunkéw dzia-
Jania i do podkreslania w niej swego znaczenia. Dzigki narracji egzemplarycz-
nej czas jest uprzestrzenniany jako sens w szeregu przypadkéw zastosowania
bezczasowo obowigzujacych regut dziatania.

Egzemplaryczny sposdb narracji przewaza w historiach, ktére (rzeczywiste)
dziatania z przesztofci ukazuja w §wietle zasad jako pozytywne badZ negatywne
wzory, cheac w ten sposob orientowaé terazniejsze dzialanie. Chodzi o te wszystkie
historie, ktére czynia to, co w prologu do Primera Crénica General de Esparia sfor-
mulowano nastepujaco: ,,Zapisywali tez uczynki ksiazat, zar6wno te dobre, jak tez
te zle, aby ci, ktdrzy przyjda po nich, starali sig na podstawie uczynkéw dobrych
czynié dobrze, a na podstawie uczynkow zlych wystrzegali sig czynienia zla, a tak-
ie po to, aby bieg éwiata we wszystkich sprawach byt na wlasciwa droge sprowa-
dzony™*. Lord H. J. M. Bolingbroke ujmuje zasadg egzemplarycznej narracii hi-
storycznej w lapidamnej formule: ,History is philosophy teaching by examples".

12 Pur, Primere Crdnica General de Esparia (que mandd componer Alfonso el Sabio y se continu-
aba bajo Sancho [V en 1289), ed. R. Menéndez Pidal, Madrid 1935, Prolog.

3 Lauers on the Study and Use of History by the Right Honourable Henry M. John Lord Viscount
Bolingbroke, vol. 1, 11, London 1752, vol. 1, 5. 15.
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Ten sposéb narracji przewaza w historiach, ktére na podstawie dogwiad-
czenl przeszlogci dotyczacych tego, jak madrzy badz niemadrzy byli éwezesnie
ludzie, formuluja ogdlne reguly doswiadczenia czynigce podmioty sprawcze
madrymi raz na zawsze, a przynajmniej czynig je zdatnymi do bycia madrymi
w tym przypadku w obrebie ich do§wiadczenia terazniejszoéci, ktérego dotyezy
narracyjna mobilizacja interpretacyjnego potencjalu pamieci. Machiavelli, jak
wiadomo, widzial w tym rodzaju generalizujacego odniesienia do praktyki cel
historiografii’®.

Sposdb narracji egzemplarycznej moina spotkaé zawsze tam, gdzie w celach
praktycznych stwarza si¢ analogie migdzy teraZniejszoscia i przeszloscia®s.
QO tym, Ze nie gardza nia takze ci historycy, dla ktdrych topos historii jako na-
uczycielki zycia dawno rozpadl sie 4w polu horyzontu zdynamizowanej no-
wozytnoéci”®, moze §wiadczyé nastepujacy przyklad: Ranke, w keorym nike nie
dopatrywalby si¢ historyka poslugujacego sie rozpowszechnionym w oSwiece-
niu sposobem narracji egzemplarycznej, uiywa jej bardzo wyraznie, gdy w ra-
mach swej publicystycznej dzialalnoéci dla , Historisch-Politische Zeitschrift”
zajmuje si¢ problemem cenzury prasowej:

M N. Machiavelli, Discorsi, erstes Buch, Vorwort. Rownie konkretnie takie w: Varberich des Ver-
fassers jego historii Florencji (clum. niem. A. v. Reumont, Wien 1934, 5. 11— 12): Jeéli jakakolwiek
nauka preynosi korzy$¢ obywatelom kierujacym republikami, to jest niz wyjagnienie frédla nienawis-
ci i niezgody w miastach, izby, madrzy nieszczgéciem Innych, potrafili pozostaé zgodnymi. Jeshi sku-
reczny jest kaidy przykiad innych pafistw, to po dwakroé ugyreczny jest preyklad wlasnej ojezyzny™

¥ Doryczy w wazystkich biografii, ktdrych zamiarem jest ukazywanie ich bohateraw bads boha-
terek jako wzoréw. Z mnogosci takich biografii wybierzmy starsze przedstawienie zywora Johanna
Valentina Andrefi, poniewat w wyrazisty spostb sformulowana w nim miarodajny dla pomyélane;
jako przyklad biografii zamiar orientowania w terafniejszoéci. Autor dziela, kaznodzicja w krdlew-
skiej szkole kadetow w Berlinie, przedstawia we wstgpie ,cel i zamiar® swojego urworu, podkreélajac,
ze podczas pracy nad nim patrzyl ,weigz na praktyezne korzyéci® i zawsze mialem przed oczyma za-
driwiajgco dynamiczne czasy, w ktdrych zyjemy. Takie czasy, pomyslalem, wymagajg przedstawienia
na wiclkim historyeznym obrazie, do jakiego punkeu powinny kierowaé przede wszystkim nowo roz-
budzone napedzajace i napierajace sily. [...] Pelnia, glebia, trwalogé i cala wspanialoéé zaprawde
chrze$cijatiskiego i protestanckiego usposobienia nigdzie, jesli wylaczymy pandw reformacji, nie
przedstawia sig bardziej plastycznie niz w ywocie Joh. Val. Andrei. 1 wlagnie ten charakrer chrzeéci-
jariski sprawia, ze maz ten nie tylko dla jego stulecia, ale rez dla wieku naszego, a nawet po wsze cza-
sy godnym szacunku i dobroczynnym pozostaje”. (Por. W. HoBbach, Johann Valentin Andred und semn
Zeitalter, Berlin 1819, s. VI, VIII - IX.} ’

3 Par, R. Koselleck, O rozpadzie toposu Historia Magistra Vitae®, 5. 38.
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Nader czesto zywimy we wspblczesnych czasach przekonanie, e nasze stosunki sg
nowe i nigdy przedtem ich nie bylo. Chetnie siggamy do tego, co nasi sasiedz-i T
zaja w dniu dzisiejszym za dobre; rzadko pamigramy, jakich nauk udzielajg minione
stulecia, nauk, kt6re s3 tym wainiejsze, e skutki podjetych $rodkow leza przed.
nami w calej rozciaglo§ci. Mamy dwa wielkie przykiady skutkéw nieckietznanej
wolnosci prasy i przytlaczajacego sprawowania cenzury. Jednym z nich sg szesnasto-
wieczne Niemcy. Sluchajac narzekai na bezczelno§e éwezesnych pism ulomych,
ma sie czesto wrazenie, ze chodzi tu o obecnie popelniane naduzycia [....].-Nikt. kto
spoglada na te sprawy chlodnym okiem, nie bedzie mogl zaprzeczyé, ie nfesizcze;sn.y
kierunek, jaki wéwczas obrala ojczyzna nasza, w znacznej mierze byl wynikiem cllz}»
kiego rozpasania prasy teclogicznej i niezgody, jaka to za soba pociagng_lo. ls.tmeje
jednak tez przyklad przeciwny. Podezas gdy Niemcy zatracily sig w tak n.leurr}mko-
wanym pedzie, w Italii wprowadzono cenzurg [...]. Jakze podobne skutki poc1a.ga za
sobg zupelne nieskrgpowanie i sitowe ograniczenie! Obie nacje znajdowaly sig r.la
wielkich szlakach rozwoju i ksztaltowania sig; Niemcy popadli w swego rodza]ul
zdziczenie, poniewat nie znali umiaru, a toczacy sig spr weiagal wszystkich; Wiosi
natomiast, przed ktérymi zamknigto obszar, na ke6rym zdawali si¢ poruszac ze: SWO-
boda, ulegli jednostronnej deformacii, w ke6rej by moie leiala jeszcze th;ksza
przeszkoda dla preysziofci. Nie! Nie mowecie, ze skrajnoéei kiedykolwiek podzialaly
uzdrawiajaco; one zawsze byly destrukcyjne®.

Uniwersalne znaczenie tego sposobu narracji wynika takze i 2 tego, ze prze-
waia on réwniez w klasycznych dzielach historiografii nieeuropejskiej, na przy-
kiad Tzu-chih t'ung-chien (Obszerne zwierciadlo jako pomoc dla rzadu) pibra
Ssu-ma Kuang, historyka dynastii Sung. Tbn Khaldun sygnalizuje egzempla-
ryczny modus swojej historiografii juz w tytule gléwnego dzieta: Kitab al-Ibar
(Ksigga przykladéw).

c) Narracja krytyczna
Narracja krytyczna ksztaltuje si¢ w historiach, ktore zwracajg do$wiadczenia

historyczne przeciwko tradycjom i (normatywnym) regulom dzialania, wobec
czego te ostatnie tracg moc orientacji dziatania i muszg byé zastgpowane inny-

371, v. Ranke, Ulber die Trennung und die Einheic von Deutschland, Historisch-Politische, Zeit-
schrifc® Bd, 1, Hamburg 1832.
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mi orientacjami. Przypominane sa doswiadczenia czasu z przeszloci, ktére
w tak wyrainy spos6b odbiegajg od do$wiadczen przetrawionych w ramach
orientacji wspblczesnej prakeyki, ze ramy orientacji musza zostaé zmienione,
jesli nadal maja odpowiadaé doswiadczeniu.

Historie te sa tymczasem kontrhistoriami. Znosza niepodwazalne dotad wy-
obrazenia ciggloici, przywolujac na pamigé zaprzeczajace im doswiadczenia
czasu z przeszlogci i sewarzajac w ten spos6b szansg nowym zamiarom dzialania,
nowym perspekeywom przyszlosci oraz konceptom indywidualnej i spolecznej
tozsamojci. Nie polega to na konstruowaniu nowych wyobrazen uplywu czasu
na podstawie nowych doswiadczeri teraniejszosci i zamiardw dzialania, ktd-
rych nie da sig ulokowaé w starych wyobrazeniach uplywu czasu. Wykonujg
one natomiast krok, ktéry nalezy uczynié uprzednio: umoiliwiaja mianowicie
tworzenie nowych wyobrazei ciagloéci przez usuwanie innych wyobratesi. Pro-
blemy z orientacjg wynikajace z nowych konstelacji zamiaréw i do§wiadczen
w teraZniejszodci odsylaja jako pytania historyczne do przesziosei i pokazuja, ze
nie mozna na nie przekonujaco odpowiedzieé za pomocg wspomnienia oparte-
go na dotychczasowych wzorcach interpretacyjnych. Ich naczelnym zamiarem
jest taka aktualizacja potencjalu doéwiadczenia tkwigcego we wspomnieniu,
aby dekompozycji ulegaly te wyobrazenia cigglosci, w ktorych go dotad inter-
pretowano; potencjal doswiadczenia jest wyluskiwany ze wzorcéw interpreta-
cyjnych, w ktorych byl dotad skladowany i dopiero dzieki temu staje sie inter-
pretowalny wedle nowych zasad.

Narracja krytyczna jest bronig w walce o pamieé sterujaca wladzg nad dys-
trybucja tozsamosci (kt6ra oczywifcie moze — jakkolwiek nie przede wszyst-
kim dzieki narracji krytycznej — ustanawiaé pokéj dzigki wzajemnemu uzna-
waniu samoutwierdzeri we wspdlnych wyobrazeniach uplywu czasu). Ten sposéb
narracji potwierdza roszczenia waino§ci wysuwane przez podmioty sprawcze.
Drzieki interpretujacemu przypominaniu przeszloéei sformulowane przez nie hi-
storie podaja w watpliwo$é terafniejsze orientacje dzialania, pokazujac w ten
sposob ich adresatom swoja kompetencje w zakresie zmieniania norm. Za po-
$rednictwem narracji krytycznej podmioty sprawcze odrzucajg definicje ich toz-
samosci opierajace sie na danych im wyobrazeniach uplywu czasu. To, czym sq,
wyrazajg w ten sposob, ze nie chea byé tym, czym byZ musialy, poddajac sie okre-
§lonym wzorcom interpretacyjnym ich dodwiadczenia czasu: dzigki narracji kry-
tycznej czas jako sens staje si¢ podlegly osadowi.
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Ten sposéb narracji przewaia w historiach majacych udzieli¢ odpm.viedzi
na pytanie, czy naprawde bylo tak, jak dotad przypuszczano, lub na pyta.me, czy
pewne fakty z przeszlosct istotnie mozna interpretowad tak, jak to usitowano
robi¢ do tej pory. Narracja ta jest nieodzowna wtedy, gdy teraZniejsze potrze‘by
orientacyjne zwraca sig przeciw nieodpowiadajacym im juz dluzej wzorcom 1n,
terpretacyjnym do§wiadczenia historycznego, aby ich miejsce mogly zaja¢
nowe wzorce. Sg na to naturalnie liczne przyklady, poniewaz vaki krytyczny
zwrot historiografii nastgpuje zawsze wiedy, gdy grupy spoleczne cheg —
whrew uprzednio okreglonym stanowiskom — historiograficznie propagowaf:,
forsowa¢ bad# umacniaé nowa samoswiadomo$¢. Tak na przyklad stwierdzenie
Woltera: ,Gdy rozsadna glowa czyta historig, to jej niemal jedynym zajf;cj'iem
jest jej odrzucanie®’® sygnalizuje zamiar o§wlecenia, aby przeforsowaé miesz-
czaniskie wyobrazenia na temat legalizacji wladzy whrew tradycyjnym uzasad-
nieniom. Wolter, jak wiadomo, z wielkim powodzeniem uprawial ten proceder
odrzucania. Aby wlasna interpretacje dogwiadezenia historycznego uczynié
zrozumialg, musial najpierw inng interpretacjg, ktéra nie odpowiadala jego wy-
obraseniom sensownie uregulowanego uptywu czasu, ukaza¢ jako cos, co nie
jest interpreracjg. .

Jako opinia jego preyjacilki markizy du Chatelet brzmi to nastepujgco:

Te filozoficzng dame odrzucaly dwie rzeczy w wickszo§ci naszych his.torycmyc':h
kompilacji: nudne szczeg6ly i klamstwa wolajgce o pomste do nieba; nie potrafila
pokonaé wstrgtu, keérym napawaly ja poczatki naszej monarchii: wszystko, co bv,flo
przed i po Karolu Wielkim, wydawalo jej si¢ mate i dzikie. Miala zamiar czyraé dzie-
je Francji, Niemiec, Hiszpanii, Iralii i napelnily jg one obrzydzeniem; znalazla tylko
chaos, stos bezuzytecznych faktow, z kidrych wigkszosé byla blgdnie bads ¢le prze-
trawiona, 53 to [...] barbarzyaiskie dzialania pod barbarzyaskimi imionami, [...] brak
majomoéci obyczajéw, ustroju, praw i pogladow [...].

Wolter wlozyl tez w usta swojej przyjaciotki nastgpujace slowa:

38_Un esprit juste, en lisant Phistoire, n'est presque occupé qu'a la refuter”. VolAruire. Essas sur
les moers et lesprit des nations, Kap. 51, w: (Euvres complates de Valeaire, ed. Moland, Paris 1877 - 1879,
Bd. 11, 5. 427; tlum. niem. W. Farr, Voltaire und die Frage nach der Geschichte, JZeieschrift fiir Reli-
gions- und Geistesgeschichte™ 32 {1980), s. 105.
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Nie umialam odnalefé¢ zadnej wspanialej historii naszych wspolczesnych narodaw;
dostrzegam tam niewiele wiecej ponad niejasnodci, mndstwo drobnych zdarzen bez
zwigzku i skutku, tysige bitew, ktdre niczego nie rozstrzygnely, a od kiérych na-
uczylam sig tylko tego, jakiej broni uiywano, aby si¢ pozabijaé. Zrezygnowatam
z rownie suchych, co nie majacych konca studicw, keare przytlaczaja ducha, weale
go nie oéwiecajac.

Drzigki tej krytyce Wolter stworzyl sobie optymalne warunki recepcji
wlasnego dziejopisarstwa:

Przedmiotem byly dzieje [udzkiego ducha, a nie szczegoly niemal zawsze znieksztal-
conych faktdw; nie chodzito o to, aby egzemplarycznie zbadaé, z jakiego rodu wy-
wadzili sie seigneur de Puiset albo seigneur de Montlhéry, ktérzy wojowali z kréla-
mi Francji, ale o to, aby ujrzeé, drieki jakim krokom udalo sie przejs¢ od barbarzyn-
stwa owych czaséw do wykwintnego sposobu zycia naszych czasaw'?,

Przykladem rego, ze historiografia musi sie poslugiwaé (formalnie) jedna-
kowym krytycznym sposobem narracji, aby wykazaé niemoino$é utrzymania
mieszezanskich wyobrazen ciaglogci jako podstaw do legitymizowania istnie-
jacych stosunkéw, jest Legenda o Lessingu Franza Mehringa®. Socjaldemokra-

Y9 Voluaire, Remarques a Pessai sur les moeurs et Uesprit des nations I, w: (Euvres compléres, Bd. 24:
«Certe femme philosophes étair reburée de deux choses dans la plupart de nos compilations histo-
riques: les détails ennuyeux e les mesonges révolrants; elle ne pouvait surmonter le dégout que lui
inspiraient les premiers temps de nos monarchies modernes: avant et aprés Charlemagne tout lui
paraissait petit et sauvage. Elle avait voulu lire P'histoire de France, d'Allemagne, d'Espagne, d'ltalie,
er s'en étair dégoutde; elle n'avait rouvé qu'un chaos, un entassement de faits nutiles, la plupar
faux et mal digérés: ce sont [...] des actions barbares sous de noms barbares [...); nulle connaissance
de meeurs, ni du gouvernement, ni des lois, ni des opinions [...] (s. 543 - 544) «Je n’ai pu encore
achever aucune grande histoire de nos nations modernes; je n'y vois guére que de la confusion, une
foule de petits événements sans liaison et sans suite, mille batailles qui n"one décidé de ren et dans
lesquelles je n'apprenais pas seulement de quelles armes on se servait pour de détruire. J’al renoncé
3 une étude aussi séche qu'immense, qui accable l'esprit sans 'éclairer» (5. 41), L'object 6tait
I'histoire de I'espric humain, et non pas le détail des faits presque toujours défigurés, il ne s'agissaic
pas de rechercher, par exemple, de guelle famille était le seigneur de Puiset ou le seigneur de
Monthléry, qui firent la guerre & des rois de France; mais de voir par quels degrés on est parvenu
de la rusticité barbare de ces temps 4 la politesse du ndtres”. (tamze, 5. 547).

40F. Mehring, Legenda o Lessingu. Prrycoynek do historii | kryryki pruskiego despotyzmu i Masyezne)
literatury (przekl. K. Bleszyfiski), Warszawa 1960,
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tyczny historyk upomina si¢ tu o przedstawiciela ofwiecenia, plasujgc go w tra-
dycji ruchu robotniczego. Moze to uzasadni€ tylko w ten sposdb, Ze pisze
historie przeciwng w stosunku do historii mieszczanskiej, ktora Lessing uczynit
kulturowym punktem odniesienia dla tozsamosci politycznej nowego niemiec-
kiego pafistwa narodowego. Historia mieszczafiska jest demaskowana jako ,le-
genda", ktéra nie moie sprostaé powaine]j rewizji fakedw. Dzieki swej historii
przeciwnej Mehring uwalnia Lessinga, by tak rzec, z sidel falszywej cigglodci
i czyni zefi w innych interpretacjach historycznych, keore bardziej odpowiadajg
jego rzeczywistemu stosunkowi do paristwa pruskiego, punkt odniesienia poli-
tycznego tworzenia toisamosci w ramach kontrkultury ruchu robotniczego.
Wskazmy na koniec na pewien przyklad z historii kobiet, w kt6érym narracja
krytyczna dlatego znajduje si¢ zdecydowanie na pierwszym planie, poniewaz
muszg tu zostaé przelamane utarte kulturowe wzorce interpretacyjne rol plci,
ktére w dalekosieiny sposéb oddzialujg na poglady sterujace interpretacja histo-
rii. Zarzut, %e historiografia odebrala glos polowie ludzkosci jako podmiotowi
sprawczemu, oraz postulat, aby da¢ jej teraz glos pamieci, musi najpierw nie-
uchronnie prowadzi¢ do dalekosieinej i glgbokiej dekompozycji powszechnych
dotad wzorcow interpretacyjnych, zanim mozna bedzie sformulowaé nowe, rze-
czywiscie obszerne i nasycone do$wiadczeniem wyobrazenia uplywu czasut!.

d) Narracja genetyczna

Narracja genetyczna ksztaltuje si¢ w historiach, ktére strukturalne zmiany sys-
temu pojmuja jako konieczny warunek, aby w uplywie czasu mégl on sig nasta-
wiaé na trwanie. Nastepujgce w czasie zmiany s3 interpretowane jako sposoby

41 Por. M. Janssen-Jurreit, Sexismus. Ulber die Abtreibung der Frawenfrage, Miinchen 1976, 5. 28
- 30: ,Ahistorycznosé kobiety jest stwarzana przez historiografig”. Literatura przedmiotu jest juz
niemal nie do ogarigcia, koncentrujac si¢ przewainie na reklamowaniu nieduciggnigé, mniej sig na-
tomiast zajmujac zasadami my$lenia i pryncypiami historiografii. Na temat tych ostatnich por. odnoé-
ne artykuly w nastepujacych tomach zhiorowych: K. Hausen (Hg.), Frauen suchen ihre Geschuche.
Historische Studien 7 19, wnd 20, Jahrhundevt, Miinchen 1983; U.A.L Becher, ]. Riisen (Hg.), Wei-
blichkeit in geschichslicher Perspekrive. Fallstudien und Reflexionen zu Grundproblemen der historischen
Frauenforschung, Frankfure a. M. 1988; A. Corbin, A. Farge, M. Perrot ua., Geschlecht und Geschichae.
Is: eine weibliche Geschichtsschreibueng maglich?, Frankiure 3. M. 1989.
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kontynuacji; lek przed innofcia jest przedstawiany jako szansa stania sig kims,
kim zawsze si¢ chcialo byé. W swietle tego sposobu narracji doswiadczane
zmiany ludzkich warunkéw fycia jawia si¢ jako procesy, w ktdrych same sie
transcendujg i wlaénie przez to nastawiajg sie na trwanie. Terafniejsze do-
§wiadczenia zmian sy dzigki temu rodzajowi pamigci historycznej wyjasniane
jako motzliwosci dzialania w kierunku kontynuacji podobnych autotranscen-
dencji. Przyszlo§ci oczekuje sie jako przescigniecia pochodzenia.

Narracja genetyczna nie wigze pochodzenia i przysziosci w jednoéé odpor-
nych na zmiany tradycji i regul drialania, ani nie rozdziela ich abstrakcyjnie,
tak jak to czyni narracja krytyczna, lecz zaznacza pewng jakoSciowg réinice
miedzy nimi, ktérg jednoczeénie przezwycigza za pomoca wyobrazenia ciaglego
przechodzenia od jednej wartoici do drugiej. Narracja genetyczna jest wiec
Jdialektyczna®. Przypomina przesztosé jako ,,wprawdzie juz, ale tez jeszcze nie”
tego, co wspdlczesne dzialanie jako gléwny zamiar wnosi do biezacych zmian,
w ktorych sie dokonuje i ktére dokonuje, otwierajac w ten sposéb przed dzia-
laniem perspekeywe przyszlosci, w ki6rej wychodzi ono poza przeszlogé, a jed-
nak nie jest od niej odcinane.

Przeszlo$€ interpretuje sie w narracji genetycznej jako obietnice przyszlosci,
ktérej nie mogla spetnié {(jak to przedstawia narcacja zorientowana na tradycje
i srodla), lecz ktora musi byé spelniona za pomoca urzeczywistnianych w dzia-
laniu zmian terafniejszych warunkéw zycia. Ten sposéb narracji wprowadza
wiec moment dynamizmu do wzorcéw interpretacyjnych pamieci, keore wy-
dluzaja zachodzace w czasie zmiany w ciagi. Sily zmiany sa interpretowane jako
czynniki kontynuacji, a niepokéj czasu przedstawia si¢ jako motor ich stalosci.
Zmiany prezentuje sie jako ciagi majace charakter proceséw, w ktérych stawa-
nie sie innym i pozostawanie tym samym to dwie strony tej samej sprawy. Nar-
racja genetyczna jest, by tak rzec, heraklitejska. Przedstawia ciaglo$é jako kie-
runek zmian, keéry wigze trzy wymiary czasu jako jedno$é orientacji dziatania.
Kierunek ten (np. emancypacji jako procesu rozszerzania szansy wolnogci w or-
ganizacji wladzy)# jest przypominany jako rzeczywisto$¢ w doswiadczeniu
przesziogci w taki sposob, ze moze on przenikngé do (normatywnego) zamiaru
dzialania i otworzyé przed nim perspektywe przyszlosci, w keérej ten jego za-
miar ckazuje sie mozliwy do realizacji.

42 Obszerniej na ten temat patrz ). Risen, Zeit und Sinn, 5. 21 - 23.
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Toisamos¢ nie powstaje tu juz wigcej ani dzigki zintegrowaniu nurtu czasu
ludzkiego ksztaltowania zycia z wewngtrzezasowym trwaniem tradycji i po-
czatku, ani przez transformacje doswiadczen czasu w ponadczasowe trwanie
regul dzialania, ani przez dystansowanie si¢ i negowanie definicji tozsamosci,
jakie dane sa w historycznych interpretacjach warunkéw zycia. Tworzy ja nato-
miast interpretacja doswiadczenia czasu, w ktorej czasowy dynamizm ludzkiej
subiektywnosci przenika pozytywnie jako szansa, a nie jako zagrozenie do
atemporalnej samowiedzy podmiotéw sprawczych. Narracja genetyczna wyraza
tozsamosc jako proces ksztalcenia. Czas zostaje dzigki narracji genetycznej
uczasowiony jako sens.

Tworzenie Sensu przez natracje genetyczng reprezentujg historie inter-
pretujace ciag czasu jako postg¢p. To jednak nie oznacza, e ten sposob narracji
interpretuje zachodzace w czasie zmiany jako procesy rozwojowe, w ktorych
aktualne dzialanie jest wykorzystywane do wybiegajacego w przyszlo$é pory-
tywnego przescigania przeszlogei. Dzigki narracji genetycznej stwarzane s tak-
se takie wyobrazenia uplywu czasu, w ktdrych przemiany czlowieka i §wiata
w przeszlogci ukazujq sie jako upadek, wobec czego orientuja one dziatanie nie
na perspektywy postepu, ale na perspektywy zapobiegania i ratowania. Ale
réwniez wredy pamieé dokonuje orientacji w czasie, ktora sama wprawia w od-
bywajacy sie w czasie ruch tozsamos¢ rzeczonych podmiotdw.

To jest wlasnie element rozstrzygajacy: dzigki narracji genetycznej tosa-
mosé jako samowiedza czlowieka nie jest — tak jak w narracji tradycyjnej
w czasie, tak jak w narracji egzemplarycznej ponad czasem, ani jak w narracji
krytycznej przeciw czasowi — ale, jak nalezaloby powiedzie¢ zgodnie ze sta-
nem faktycznym, kroczac razem z czasem jest wyrazana w jezyku, a wiec two-
rzona poprzez wewnetrzng temporaing dynamizacje. Adam Ferguson tak
scharakteryzowal czlowieka, do ktérego odnosi sig ten rodzaj narracji: ,Jego
symbolem jest plynaca rzeka, a nie stojace wody stawu™*. Istotne dla usen-
sowniania do§wiadczenia czasu przez narracje genetyczng jest to, Ze narracja
ta interpretuje zachodzace w czasie zmiany jako ukierunkowane procesy,
wedlug keérych musi sie kierowa¢ wspolczesne dzialanie, jesli jego podmioty

43 A, Fergusun, Versuch iiber die Geschichte der burgerlichen Gesellschaft, Frankfurt a. M. 1936,
5. 104 (Ast essay m the history of cicil society [1767], ed. D. Forbes, Edinburgh 1966, 5. 7: .his emblem
is a passing stream, not a stagnation pool”).
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chcg przetrwaé w nurcie czasu. Warto$§é tego kierunku zalezy od danych
oczekiwan i szans dzialania, keore leza u podstaw opowiadania.

Odkad oswiecenie przeszlo od krytycznego pozbawiania mocy danych
uprzednio historycznych legitymizacji wladzy i stosownych definicji tozsamosci
do spelnienia wlasnych wyobraed uplywu czasu, narracja genetyczna nadaje
ton historiografii. Tak wiec to ona determinuje postgpowa orientacje spoleczef-
stwa mieszczanskiego za pofrednictwem historiografii, ktora dogwiadczeniu do-
konujacej si¢ w czasie przemiany ludzkiej spolecznosci nadaje sens polegajacy na
nieograniczonej zdolnosci do poprawy. Wreez paradygmatycznym przedstawie-
niem owej postgpowe] orientacji jest Entwurf einer historischen Darstellung der
Fortschritte des menschlichen Geistes (Esquisse d'un tableau historique des progrés
de l'esprit humain) Condorceta. Miarodajne wyobrazenie cigglo$ci nabiera wy-
razistoéci w nastepujgcym sformulowaniu, w ktérym Condorcet podaje punkty
widzenia odpowiednie dla ,historycznego” charakteru jego ,przedstawienia™

Musi oddawaé przemiany w ich prawidlowosci, przedstawiaé wplyw kaidego mo-
mentu na moment nastepny i w ten sposdb na modyfikacje, jakich doznal rodzaj
ludzki, odnawiajge si¢ nieustannie poirdd nieskoriczonoéci przestrzeni czasu; musi
objasnié droge, ktora przeszed!, pokazaé kroki, jakie uczynit, zmierzajac ku praw-
dzie bads szczesciu. Kontemplacja tego, czym czlowiek byl, i tego, czym jest dzisiaj,
zaprowadzi nas do $rodkdw zapewniajacych i przyspieszajacyeh dalsze postepy, na
jakie jego natura pozwala jeszcze liczyé!t,

Takze dziejopisarstwo historystyczne ucielesnia genetyczny sposéb narrac,
chociaz historyzm krytykowal jako abstrakeyjna koncepcje postepu, ktérej zde-
cydowanym oredownikiem byl Condorcet, poniewa: — jej zdaniem — kon-
cepcja ta nie wystarcza do wyjasnienia specyfiki aktualnego dzialania. To, jak

14 A N. Condorcet, Entunrf emer historischen Darstellung der Fortschrute des menschlichen Gerstes,
hg. von W, Alff, Frankfurt a. M. 1976, 5, 31: Il doit présenter [ordre des changemenus, exposer l'in-
fluence qu'exerce chague instant qui lui succdde, et montrer ainsi, dans les modifications qu'a recues
lespéce humaine, ¢n se renvuvelant sans cesse au milieu de I'immensité des sidcles, la marche
gu'elle a suivie, les pas quelle a faits vers la vérité ou le bonheur. Des observations, sur ce que
T'homme a éé, sur ce yu'il est avjourd’hui conduiront ensuite aux moyens d'assurer et d'accélerer le
nouveau progrds que sa nature lui permet d'espérer encore. Esquisse d'un tableau historique Jes pro-
grés de espric humain.” W: (Euvres, ed. A. Condorcet O'Connor et M.F. Arago, vol. 6, Paris 1847
— 1849, przedruk Stucepart 1968, 5. 13.
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bardzo historyzm jest w zgodzie z o§wieceniem odnoénie do sensorworczej zasa-
dy narracji genetycznej, moina bardzo plastycznie zilustrowaé na przykladzie
dyskusji Rankego z o§wieceniowym poj¢ciem postgpu. Ranke wyrazil swg kry-
tyke w znanym sformulowaniu: ,Ja natomiast twierdze: kaida epoka jest skie-
rowana bezposrednio do Boga [...]". Nie przeszkodzilo mu to jednak —
wlagnie dlatego, e zasady sensotwércze narracji genetycznej majg znaczenie
takze dla niego — w uiywaniu kategorii postgpu w sformutowaniu, w ktérym
wyrazil my§l przewodnig swojej wlasnej historiografii:

W przywodzeniu réznych nacji i jednostek do idei ludzkosei i kultury postep jest
bezwarunkowy*.

Te substancje sensu narracji genetycznej — Ranke nazywa jq tez bardziej
specyficznym dla historyzmu terminem ,powszechnego rozwoju rodzaju ludz-
kiego™ — motna odnalesé jako miarodajne wyobrazenie historii we wszyst-
kich filiacjach historyzmu®®. Droysen przedstawia go jako ,iycie ludzkosci™:

Bedac danym przez naturg, pochwytuje go [powszechny rozw6j rodzaju ludzkiego
— przyp. ].K.] natychmiast pedzacy niepokoj zrodzonego z nim ducha; od po-
czatku jest spor, zmaganie sig bez spoczynku, nie koficzacy sig béj Anteusza. Takie
53 jego dzieje; karmia sig owg naturalno$ciz i o nig sie krusza, zabierajg sie za jej
rozklad i unicestwienie; ale to, co same niszczac stwarzaja, myéli, rozpoznania, ide-
alny §wiat, to, jak nowy duch wyzywa Swiat rzeczywisty, natychmiast zapada
w mase, jednoczy sie, zaprzyjagnia sig z niq, staje si¢ nowym, niepodzielnym predy-

451, v. Ranke, Uber die Epochen der neueren Geschichte. Historisch-kritische Ausgabe, hg. von Th.
Schieder, H. Berding {= Aus Werk und Nachlafl, Bd. 2), Miinchen 1971, 5. 59 -60.

4 Tamze, 5. 80,

471L. v. Ranke, Geschichte Serbiens bis 1842, w: tenie, Siamtliche Werke, Bd. 43/44, Leipzig 1879,
5. 13.

48 Par. . Riisen, Theorien im Historismus, w: tente, H. Stssmuth (Hg), Theorien in der Ge-
schichtswissenschafe, Diisseldorf 1980. Pouczajaca analizg historiografii historystyeznej na przykladzie
Rankego i Droysena dat D, Harth pokazujac, jak rozumienie historii historyzmu, kedre rozurzasa sig
najczesciej jako konstrukeje reoretyceng, realizowalo sig w tekstach historiograficznych. Por. tenie,
Biographie cls Welrgeschichte, Die theoresische und dsthetische Komstruktion der historischen Handlung
in Droysens pAlzcnder” und Rankes Wallenstein”, Deutsche Vierteljahressehrife fir Literatur-
wissenschaft und Geistesgeschichte™ 54 (19800,
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katem tego, co dane w sposéb naturalny. Czerpigc nowe impulsy ze weiaz nowych
metamorfoz, zaostrzajac nowe negacje, tworzac nowe idealy, dzieje powoduja weiaz
nowe daenia, ciagle nowe przemiany®.

Jacob Burckhardt przedstawia swoje wyobrazenie ciagloici jako ni¢ prze-
wodnig jego historiografii w nastepujgcy sposob:

Przedmiotem naszym jest ta przeszlo$é, ktora pozostaje w wyrafnym zwigzku z rera-
niejszobcia i przyszlodcia. Nasza przewodnig ideg jest postep kultury, nastepstwo
etap6w edukacji u r6znych narod6w i w obrebie poszczeg6lnych narodéw [...]. Kon-
tinuum jest w najwyzszym stopniu wspaniale [...]. Dzigki powolnemu rozwojowi, jak
tez dzicki skokom i rozbudzaniu przeciwiefistw pozostajemy duchowo w zwiazku
2 nimi (r6znymi narodami w kontinuum Zachodu}. To wielkie szczeécie, naleze¢ do
tej aktywnej ludzkosci®,

To, jak bardzo narracja genetyczna wplywala jako kryterium sensotwércze
na historyzm, mozna pokazaé na przykladzie jednego z jego najwainiejszych
pism programowych, czyli rozprawie Wilhelma von Humboldta, O zadaniu hi-
storiografa z 1821 roku. Jesli powiada sie tam podsumowujaco, e ,Zajeciem hi-
stariografa w jego ostatecznej, ale najprostszej postaci jest przedstawianie daze-
nia idei do zdobycia istnienia w rzeczywisto$ci”!, to nalezy te stowa rozumieé

191.G. Droysen, Vorlesungen uber dus Zeitalter der Freiheitskriege 1. Teil, Gotha 21886, 5. 5. Na te-
mat Droysenowskiego wyobrazenia historii por. ]. Riisen, Begriffene Geschichte. Genesis und Begriin-
dung der Geschichsstheorie ].G. Draysens, Paderbom 1969; w szerszym kontekscie por. L. Kohlstrunk,
Logik und Historie in Droysens Geschichistheorie, Eine Analyse von Genese und Konstitutionsprinzipien
seiner Historik™ (= Frankfurter Historische Abhandlungen, 23), Wicsbaden 1980; W. Schiffer, The-
orien der Geschichtsschreibung, poddal systematyeznej analizie Droysenowskie ,Vorlesungen” za po-
moca eksplicytnej teorii hiscoriografii nawizzujacej do Danto, podejmujacej wiodace dalej argumen-
ty Habermasa i Baumgartnera i si¢gajacej do historyki Droysena. W ten sposcb zosral wykonany
wainy krok od teorit historycznego narratora do badania historiograficznego tekstu,

501. Burckharde, Historische Fragmente, Stuttgart 1957, 5. 1 — 2, w: tenze, Gesamtausgabe, Bd. 7,
s. 225 - 226. Na temat rozumienia historii przez Burckhardea por. W. Hardrwig, Geschichesschrei
bung gwischen Aleeurope und modemer Welt. Jacob Burckhardt in seiner Zeit, Gisttingen 1974; por. te:
J. Riisen, Unzeugemiifler Gegenwartsbezug im Geschichtsdenken Jacob Burckhardes, ,Philosophisches
Jahrbuch” 84 (1977); tenze, Die Uhr, der die Stunde schlage. Geschichte als Kulturprozef bei Jacob
Burckhardt, w: K.-G. Faber, Ch. Meier (Hg.}, Historische Prozesse (= Theorie der Geschichte, Bd. 2},
Miinchen 1978.

51 Por, przeklad w niniejszym tomie: W. v. Humboldt, (O adaniu historiografa, s. 80.
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tylko jako wskazdwke, aby pisa¢ histori¢ genetycznie; rozprawg Humboldta
trzeba wiec czytaé jako uzasadnienie preferowania tego sposobu pisania.

W koficu nawet marksistowskie rozumienie historii podlega schematowi
sensotwdrczemu narracji genetycznej, wobec czego nie powinno go zabraknaé
jako przykladu tego rodzaju narracji. Sam Marks dokonal w poswigconym
Feuerbachowi rozdziatowi Ideologii niemieckiej’? zaréwno antropologicznego
uzasadnienia swej genetycznej koncepcji ciaglosci (ludzkie dzialanie to ,czyn
historyczny”*?), jak tez wylozenia jej jako zarysu historycznego rozwoju ludzko-
sci obejmujacego przeszlosé, terafniejszo$é i przyszlosé (autotransformacije
ludzkiego uspolecznienia z przymusowych stosunkow zyciowych w przeszlosci
i reraniejszoéci w przyszle swobodne stosunki)®.

4. Typologie przedstawieri historii

Przedstawienia historii postuguja sie czterema sposobami narracji historycz-
nej, laczac je w spojny tok narracji. Ich oryginalno$¢ polega na tym, jak reali-
zuja w danym przypadku owg spojnosé. Istotne dla przedstawiania historii
tworzenie sensu wynika wiec ze sposobu laczenia r6inych sposoboéw narra-
cji historyeznej. To laczenie decyduje, co zostanie przedstawione jako histo-
ria, jakie formy przedstawiania bgds uzyte i jakie funkcje orientacyjne przed-
stawianie moze przejmowaé. Typologia historiografii odwolujaca si¢ do
czterech typ6w narracji historycznej i réinorodnych motliwosci ich kombino-
wania podsuwa wiec ramy dla interpretacji historycznych przedstawien, ktore
z jednej strony s3 wystarczajaco ogolne, aby objaé mnogos¢ wariantéw narra-
cji historycznej, z drugiej natomiast dysponuja wystarczajacg ilosciq rozrz-
niefy, aby pojeciowo ucislaé konkretne wnioski w obrebie tej mnogosci wa-
riantdw.

52K, Marx, F. Engels, Feuerbach, Nach den Handschriften new veriffentlichr, ,Deutsche Zeit-
schrift fiie Philosophie” 14 (1966).

51 Tamze, s. 1211.

54 Por. H. Fleischer, Marismus und Geschichee, Frankfure a. M. 1969. Wedlug mojej wiedzy nie
istnieje jeszcze adna narratywistyczna analiza Marksowskiego pojgcia historii, choé z pewnoscia
dalaby ona nowy poglad na problemy rozpatrywane dotad w sposdb budzqcy kontrowersje (op. 2a-
gadnienie prawidlowoscei).
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Co sie tyczy rozciaglosci zwiazku ¢ doswiadczeniem, to polega ona na pew-
nym antropologicznym powszechniku, wobec czego trudno zaproponowad cof
lepszego: to co moina zawsze uwazaé za realizacje wlasciwej czlowiekowi jako
istocie nalezacej do okreslonego gatunku umiejetnosci opowiadania historii,
uchodzi za przedstawianie historii lub historiografii w najszerszym znaczeniu
i podlega rozwazeniu. W ten sposob zdobywa si¢ o wiele obszerniejszy material
empiryczny, niz tam, gdzie to, co nalezatoby okresli¢ mianem historiografii, jest
definiowane za pomoca specyficznie kulturowych norm albo okreslonego tre-
§ciowo rozumienia historii.

Problem typologii historiografii z takim antropologicznie-uniwersalistycz-
nym ukierunkowaniem na doswiadczenie jest jednakie nie tyle zawezeniem
spojrzenia, ile jego wyniesieniem ponad konkretna rémmorodno$é historyczng
przedstawiens do abstrakcyjnej jednakowosci przejawiajace] si¢ w nich umiejet-
noéci opowiadania historii jako usensowniania do§wiadczeni czasu. Tego nie-
bezpieczefistwa mozna jednak unikngé, wydajac orzeczenie co do tego, czy ina
ile dany tekst albo mowa musza byé interpretowane jako przedstawienia histo-
tii, nie poza rozwarstwieniem narracji historycznej na cztery formy podstawo-
we, ale tylko w jego obrebie. Co to howiem znaczy, Ze ta umiejernosé sie reali-
zuje, zaleiy wlagnie od owego rozwarstwienia. I je§li wkraczamy na rozlegly
obszar wszystkich empirycznych przejawéw narracji historycznej, to otwiera on
sie przed nami wlaénie w swej réinorodnosci.

Typologia wychodzaca od procesu narracji jako procesu sensotworczego
oraz jego roli polegajacej na orientacji w czasie, nie izoluje w swym rézni-
cujacym ujeciu wewnegtrznej formy od zewnetrznej funkeji narracji historycz-
nej, lecz odstania je, majac na uwadze konkretne teksty (przez to nalezy rozu-
mie¢ takze artykulowanie ustnej opowiesci’®), jako dwie strony jednej i tej
samej sprawy, a wiec ujawnia ich nierozerwalny zwigzek. Wyostrza wrazliwosé
na to, ze wiedza historyczna ze wzgledu na swé6j narracyjny ustrdj nie moze byé
wtlaczana w dowolny konrekst zastosowan. Zwraca uwage na to, ze praktyczny
uzytek, jaki jest wyobrazany przez wiedze historyczna w orientujacych ramach
praktyki, nie jest po prostu czymé wobec nich zewnetrznym, ale ze w swej for-
malnej budowie jest on tworzony z uwzglednieniem okre$lonych kontekstow

55 Por. H.-U. Gumbrecht, Evzahlen in der Literatur — Erzahlen im Alltag, w: K. Ehlich {(Hg.).
Erzihlen im Alltag, Frankfurt a. M. 1980.
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zastosowania; konteksty te weszly bowiem jako konstytutywne zamiary w sktad
proceséw sensotworczych miarodajnych dla myslenia historycznego.

Na przyklad przedstawienia historii, w ktérych narracja krytyczna przewaia
nad tradycyjna, sg juz przez swoja forme a priori bezuiyteczne dla tradycyjnej
legitymizacji wladzy, natomiast dobroczynne dla wladzy charyzmatycznej i le-
galnej. To, dla kt6rej z nich jest najodpowiedniejsza, zalezy od wartoéci sposa-
b6éw narracji: egzemplarycznego, tradycyjnego i genetycznego wobec domi-
nujacego sposobu krytycznego i wobec siebie nawzajem. Naturalnie nie da sie
typologicznie przewidzieé, do czego formy narracyjne przedstawienia historycz-
nego zostang lub moga byé udyte w konkretnych przypadkach orientacji dzia-
lania. Zapewne jednak mozna w ramach typologii narracji historycznej stwier-
dzié ogélne pokrewiefistwo miedzy formami przedstawiania i praktycznymi
zastosowaniami, dzigki czemu za pomocy sieci takich pokrewiefistw mozina
okreéla¢ i interpretowaé empiryczne ustalenia konkretnej historiografii i jej
konkretnego zastosowania praktycznego.

Jak wiec dokonuje sie typologiczna rekonstrukcja historiograficznego tek-
stu? Okreslajgca go struktura historycznego tworzenia sensu wynika z rekon-
strukcji zwigzku, jaki tworza cztery sposoby narracji historycznej w tekscie.
Taki stosunek wynika nieuchronnie z opisanych proceséw historycznego two-
rzenia sensu. To, ze chodzi o co§, co lezy u podstaw kaidego tekstu historiogra-
ficznego i decyduje o jego specyficznym tworzeniu sensu, ze cztery sposcby nar-
racji historycznej musza sig (plastycznie, w réznych, zmiennych konstelacjach)
do siebie przystosowywaé, gdy opowiada sie historycznie, staje si¢ jasne, gdy
zadamy sobie pytanie, czy i jak dalece w dzialaniu sensotwérczym jednego spo-
sobu narracji trzeba koniecznie nawigzywaé do pozostatych sposobdw.

Pytanie to wymaga odpowiedzi twierdzacej bez 7adnych zastrzesenn. Cztery
sposoby narracji tworzg wewnetrzny zwigzek, w ktorym sposoby pozostale nie
pozostaja nietkniete, gdy jeden z nich zostanie w okreslony spos6b zmieniony.
Tak na przyklad wzmocnienie krytycznego sposobu narracji w jakiej$ historii
pociaga za sobg nieuchronnie oslabienie narracji tradycyjnej {choé nie zanika
ona catkowicie; w niej bowiem prezentuje sie wzorce interpretacyjne, przeciw-
ko ktérym opowiada sig¢ krytycznie). Zwigzek 6w polega na tym, ze kazdy spo-
s6b narracji zasadniczo implikuje sposoby pozostate. Sposoby narracji sa w kaz-
dej historii ze sobg splecione i tylko dzigki temu splotowi historie, w ktérych sa
one (w rdiny sposob) uiywane, daja podmiotom sprawczym wystarczajaca
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orientacj¢ w czasie. Realizowane przez poszczegélne sposoby narracji wielkosci
odniesienia: tradycja, regula, negacja i kierunek s niezbedne i tylko tworzac
systematyczny zwiazek stanowia wystarczajgce warunki dla orientacji dzialania
w czasie®®. Chcialbym te kwesti¢ uzasadnié szczegélowo, odsylajac do odpo-
wiednich przykladéw,

Tradycyjny spos6b narracji implikuje sposéb egzemplaryczny, poniewaz
tradycje zawierajg i uzasadniajg reguly dzialania. Ilustracja sa takie historie,
ktére przypominaja tradycje jako podstawy wainofci regulacji terainiejszego
dzialania, uobecniajac powstawanie tych regulacji jako wiecznotrwale ustana-
wianie sensu, i ktére opowiadajg jednoczesénie godne naladowania przykiady
dzialania zgodnego z zasadami i zniechecajace przyklady dzialania niezgodnego
z zasadami. Wystgpuje to na przyklad w wielu genealogiach wiadcéw. Ich sita
legitymizujaca polega zawsze takie na tym, e przynalezno$é do przedstawione-
go genealogicznie laficucha wladcéw, ktéry przecina rzeke czasu jako gwarant
porzadku politycznego, ujawnia si¢ w ,dobrym” panowaniu, ktére mozna do-
kladnie wyja$ni¢ na przykladach. Istniejg tez takie historie, w keérych tradycja
sama jest exemplum, na przyklad historia ustanowienia komunii przez Jezusa
z Nazaretu. Pewne dzialanie z przeszloéci jest tu przypominane narracyjnie
w taki sposéb, e jego tradycyjne znaczenie zostaje uswiadomione jako ustano-
wienie sensu dzialtania kulcowego i wlaénie dzigki temu jest ono opowiadane
w taki sposob, ze jest przykladem dla przepisanego tradycja spelnienia tego kul-
towego dzialania.

Tradycyjny sposéb narracji implikuje sposdb krytyczny, poniewas trady-
cje sg aktualizowane z uwagi na wyzwania terainiejszo$ci i poniewaz musi ona
rozrézniaé migdzy rozmaitymi mozliwosciami wykladania tradyeyjnych wzor-
c6éw interpretacyjnych, aby sprostaé wyzywajacym do§wiadczeniom teragniej-
szofci. W kazdej narracyjnej aktualizacji tradycji zawiera si¢ czgstka negacji,
poniewat nie wszystkie zasoby tradycji moga byé aktualizowane réwnoczesnie
i z jednakows intensywnoscisg.

Ilustruja to historie uobecniajace poczatki w celu wyjasnienia sprzeczno-
Sci w normatywnych regulacjach teraniejszego dzialania, a wiec na przykiad
historie opowiadajace ¢ pochodzeniu wiadcéw, aby uzasadnié nielegalnosé
staran o wladze podejmowanych przez konkurentéw. Wiasciwie wszystkie tra-

3 Patrz wytej, pke. 3. Crtery sposoby navvacji histovyemej, s. 511 - 513,
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dycyjnie legitymizujace genealogie wladcow sa implicite krytyczne, poniewaz
wraz z nimi formuluje sie stale kryteria, za pomoca ktérych moina udowodnié
nielegalnosé odbiegajacych odef roszczen wiadzy. Inng grupe przyktadow
tworzg historie, ktére uobecniaja tradycj¢ chrzescijafistwa polegajaca na uza-
sadnianiu dogmatycznych eksplikacji opierajacej si¢ na tej tradycji wiary i tym
samym {implicite bad explicite) krytykowaniu eksplikaciji odmiennych z punkeu
widzenia ich usprawiedliwiania przez jednakowa tradycjg.

Tradycyjny spos6b narracji implikuje w koficu takie sposéb genetyczny.
Dystans czasowy migdzy teragniejszoscia i przeszto$cia, kt6ry narracja tradycyjna
bierze pod uwage w aktualizacji danych uprzednio wzorcow interpretacyjnych,
dzieki swym czeSciowym negacjom, musi zostaé pokonany. Narracja tradycyjna
jest dlatego potrzebna, ze wspblczesne doswiadczenia czasu nie mieszcza sig bez-
problemowo i bez reszty w danych uprzednio tradycyjnych wzorcach interpreta-
cyjnych; terazniejszosé ma stale posmak ,nowego”, wobec czego potrzebny jest
specjalny proces sensotworczy narracji tradycyjnej, aby to nowe tak zintegrowaé
z tym, €O juz znane i znajome, by posmak nowego nie stal sig mylacym haut godt
czego$ nieslychanego. Tych uprzednich odstgpstw wspolczesnych doSwiadczefu
czasu od tradycyjnych orientacji nie mozna po prostu zbyé za pomocg wyobraze-
nia ciaglosci trwania ponadczasowych ustanowiefi sensu w uplywie czasu, lecz
nalezy je wyjasnié tez narracyjnie, uwzgledniajac owo trwanie. Daigki wyobraze-
niu cigglosci czasu uwiecznionego jako trwanie porzadkéw zycia, zmiany musza
by¢ interpretowalne jako takie, a to uprawomocnia genetyczny sposdb narracji
w przypadku opowiadania tradycyjnego.

Takze i te implikacje genetycznego sposobu narracji w sposobie tradycyjnym
mosna zilustrowaé na przykladzie gatunku genealogii legitymizujacej wladzg.
Zol6#my, ze zasady legalizacyjng jest zasada przynaleznosci rodowe; wedlug okre-
glonych regul dziedziczenia; czas uwiecznia si¢ w trwaniu rodu jako gwarant sta-
bilnoéci porzadku politycznego. Za pomocy wyobrazenia tego trwania mozna
uzasadni¢ sprawowanie wladzy przez okreslong osobg. Wyobrazenie to implikuje
zarazem procedure — nastgpujacej bez przerwy — wymiany osob; tutaj czas
jest niejako rozpigty miedzy pochodzeniem, terafniejszoscig i przyszlogcia. Ten
genetycznie przedstawiony nurt czasu niesie wrecz symbol ciaglosei uporzadko-
wanej wladzy, ktéra przetrwa wszystkie nastgpujace w czasie przemiany.

Egzemplaryczny sposdb narracji implikuje sposob tradycyjny; zaklada
bowiem wano§é egzemplifikowanych przezen regul dzialania, a bez powrotu
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do tradycji regul tych nie mozna uzasadniaé historycznym doswiadczeniem.
Tradycje otwierajg dostep do dziedzin doswiadczenia historycznego w taki spo-
s6b, Ze mozna z nich czerpaé ,przypadki” ogélnych regul jako potwierdzenie
ich waznosci. Egzemplifikujace dzialanie historycznej wladzy sadzenia jest moz-
liwe tylko dzigki uprzednim danym interpretacyjnym. Takie dane uwidaczniajg
trwanie porzadkdw Zycia posrod uplywu czasu; tylko wiedy, gdy dana jest taka
trwalo§¢, roinigce sie w czasie dziatania moga byé przypadkami jednej i tej sa-
mej reguly. Repula, co do ktorej zaklada sig, ze jest ponadczasowa, musi by¢
w stanie ,,chwyta¢” w obrebie do$wiadczonych zmian czasowych, a do tego po-
trzeba interpretujacego przygotowania tych zmian, na podstawie ktérych moga
one w ogble reprezentowaé cos, co jest z nich state. Dzieje sie to za po§rednic-
twem narracji tradycyjnej. Innymi slowy, narracja egzemplaryczna stosuje
ogblne normy, aby je potwierdzaé ukonkretniajac, do do$wiadczess, co jest
mozliwe tylko przy zalozeniu, ze mogg one by¢ stosowane; zalozeniem tym sa
tradycje, poniewaz stanowig jednosé doswiadczenia i normy wezesniejszg niz
ich rozroznienie. Historii nie mozna za po§rednictwem narracji egzemplarycz-
nej sensownie zrekonstruowaé jako przestrzeni do$wiadczenia, a wiec czasu nie
moina uprzestrzenni€ jako sensu, o ile w tej przestrzeni dojwiadczenia nie na-
stgpowaloby jednocze$nie uwiecznienie czasu jako trwania porzadku zycia.
Tytulem przykladu nadmiefimy, ze egzemplarycznie moina opowiadaé tyl-
ko o tym, co to znaczy byé dobrym badé zlym wiadca, i ze takie opowiadanie
tylko wtedy moze dzigki konkretyzacji na historycznych przykladach potwier-
dza¢ ogdlne normy dobrego i zlego sprawowania wladzy, gdy doswiadczenie
wladzy posréd przemiany zachodzacej w czasie jest juz rradycyjnie rekonstru-
owane przy uwzglednianiu trwalogei wladzy, ktora da sie zalegalizowaé. Podob-
nie ma si¢ rzecz z opartymi na konkretnych przykladach historiami §wietych
w dawniejszej historiografii chrzescijariskiej: tradycje musza najpierw zdefinio-
waé ,u$wigcone” Zycie jako realne (a wiec do$wiadczalne) i zarazem przy-
kladne (zatem normatywnie zobowigzujace) spelnienie zywota, aby mozna je
bylo — ujete w postaci regut — zilustrowaé pouczajaco doswiadczeniem hi-
storycznym i dzi¢ki niemu nadaé im charakter normatywny.
Egzemplaryczny spos6b narracji implikuje sposéb krytyczny; bez (cze-
sciowych) negacji w zakresie tradycyjnych interpretacji doswiadczen czasu
nie moina bowiem uwidocznionemu w tych interpretacjach, uwieczniajace-
mu czas trwaniu porzadkéw iycia nadaé postaci bezczasowej reguly, ktora
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datoby sie pokazaé na przykladzie réznicujgcych czas doSwiadczeﬁ‘. W t.radv—
cjach reguly dzialania sg tak powigzane z jego okolicznoéciami, ze u.raznoﬁé
reguly zalezy od trwania okolicznosci. Narracja egzemplaryczna must (przy—.
najmniej implicite) tg zaleino$¢ negowal, aby przy pominigeciu o_kohcznosm
(a wigc powszechnie) by€ w stanie wykazaé waino§é regul dzialania w odnie-
sieniu do dzialad nastepujacych w roinigcych sig od siebie okolicznosciach.
Ujmujac rzecz probciej moina powiedzie¢, ze tradycje sg zaws.ze partykular-
nymi orientacjami dziatania (co jest sr6dlem ich immanentnie krytycznego
stosunku wobec innych tradyeji); ich partykularyzm nalezy zanegowaé, aby
mozna bylo narracyjnie -— a mianowicie egzemplarycznie — zreal'izowefé
niepartykularne orientacje (ogélne uregulowania). Podobne negacje daja
wstepnie zrekonstruowanemu tradycyjnie doéwiadczeniu czasu przs.:strzem'fa
rozciaglosé, za pomocy ktdrej narracja egzemplaryczna ogarnia do§wiadczenia
czasu wychodzac poza granice tradycji.

Tak na przyklad historie, kt6re egzemplarycznie wigzq sprawowanie wladzy
z ogélnymi regulami, krytykujg (przynajmniej implicite) historie, w ktéryc.h
wladza jest legalizowana zaledwie za posrednictwemn tradycji (na przyklad hi-
storia Ludwika XIV autorstwa Woltera). '

Egzemplaryczny sposéb narracji implikuje sposdb genetyczny; on tez
nie znosi calkowicie dystansu czasowego migdzy przypominanym doswiadcze-
niem historycznym i wspblczesng sytuacja dzialania. Przedstawione egzefnpla-
rycznie reguly dzialania musza byé konkretyzowane zaleinie od sytuacji, wo-
bec czego nie moga wmosic sig ponad usytuowanie wspolczesnej praktyl'u
w rzece czasu, wskazujac tylko na uwalniajace od czasu znaczenie regul waz-
nych dla tej praktyki. Musza natomiast, zaleznie od sytuacji, przedstawiaé do-
¢wiadczenie historyczne, za pomocy ktorego konstytuujaco potwierdzajg te
reguly. Do tego potrzebne jest w zasadzie ukazywanie na przykladzie wspo-
mnianego do$wiadczenia specyfiki czasu; dopiero wtedy zréinicowana specy-
fika czasowa do§wiadczenia terasniejszosci pojawia si¢ w polu widzenia i moze
z0staé niejako wlaczona do egzemplaryczne; prezentacji regul dziatania po-
trzebnych do jej wykonania. .

Egzemplarycznie nie moina opowiadaé przy zalozeniu, ze pr?vpommana
przeszlosé i terafniejszoé¢, 2 ktorymi trzeba si¢ zmierzyé, sa pod kazds.rm wzgl?-
dem jednakowe (wtedy bowiem nie byloby ju niczego, z czym nalezalf)by sie
narracyjnie zmierzyé; przy takim zalozeniu opowiadanie po prostu zniostoby
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wyzwanie, ktére czyni je potrzebnym, a wiec koniec koricdw siebie samo). R6z-
nice miedzy przeszloicia i terafniejszoécia musza raczej pozostaé zaznaczone;
osobliwo$é wyzywajacego narracje do$wiadczenia teraZniejszofci nie moie po
prostu znikngé, poniewaz z faktem, ze doéwiadczenie to jest specyficzne dla da-
nego czasu, a wigec odbiega od zwyklych, uprzednio zinterpretowanych do-
§wiadczen, wrecz trzeba sie uporaé, jefli z pamieci majg byé wyinterpretowywa-
ne przyklady (exempla) tego, jak moina podobne do$wiadczenia powigzaé
z obowigzujacymi regutami dzialania.

Nie moze to z kolei oznaczaé, izhy egzemplifikowane doswiadczenie prze-
szlogci i interpretowalne za jego pomoca doswiadczenie terafniejszofci byly
niepordwnywalne z powodu ich czasowej specyfiki — w takim bowiem przy-
padku nie moina by bylo wiecej opowiada¢ egzemplarycznie. Aby zréznicowane
przez specyfike czasown do§wiadczenia dalo sie ujgé w te samg regule, nalezy
zalozyé (przynajmniej implicite), ze dystans czasowy zostal genetycznie pokona-
ny dlatego, ze (jak wyiej pokazano) tradycyjne polaczenie jednego z drugim nie
wystarcza dokladnie z tego wzgledu, iz konieczng przestanky narracji egzempla-
rycznej jest (cze$ciowo krytyczne) przezwycigzenie tradycji.

Przyklady genetycznych implikacji narracji egzemplarycznej moina znalezé
w grupie historii egzemplarycznych, ktore mieszczg sie w ramach (genetycznie
zaprojektowanych) chrze$cijariskiej historii zbawienia i tylko w tych ramach sg
w stanie dokonaé swych egzemplifikacji. Egzemplaryczne przyporzadkowanie
teraZniejszoci i przeszlosci jest tu zawsze , typologicznie” sprowadzane do gene-
tycznego przekraczania ogblnych okolicznosci dziatania, bez kwestionowania
pordwnywalnosci jako takiej. ,, Typologicznie” oznacza, Ze stan rzeczy w swej
specyfice czasowej odsyla symbolicznie jako typ do jakosciowo innego horyzon-
tu czasowego {np. jakie§ wydarzenie w Starym Testamencie do wydarzenia
w Nouwym Testamencie); ,typologia” moze rozwijaé swe wyobrazenie genetycz-
nej ciaglobci jako wyobrazenie wrecz przestrzennie uwarstwionego czasu po to,
aby stawiaé czolo dominacji egzemplarycznego sposobu narracji nad penetycz-
nym, kt6ra istnieje dopdty, dopoki historia jest magistra vitae®?.

57 Przykladem takiego rypologicznie uwarstwionego czasu jest zinterpretowany przez Danicla
sen Nabuchodonozora {Pn 2,31 — 45). Na temat ,typologicznege” interpretowania dziejéw w pofnej
srarofymnodei { Sredniowieczu por. E. Auerbach, Typologische Motive in der mitelalterlichen Literarer
(= Schriften und Vomrige des Petrarca-Instituts Ko, 2), Kéln 1953; L. Goppelt, Typos. Die typologi-
sche Deutung des Alten Testaments im Neuen (= Beitrdge zur Fiirderung Christlicher Theologie, 2, Nr.
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Krytyczny sposéb narracji implikuje trzy pozostale sposoby dwojako: po
pierwsze negujgc realizowane przez nie w okreslonych tresciach i w.okreslo-
nych zamiarach wyobrazenia uplywu czasu (a tym samym konieczm.e zakla-
dajac jako wielko§¢ odniesienia; 2yje z tego, przeciwko czemu wystepuje), a po
drugie, poniewaz chce umozliwi¢ inne wyobrazenia uplywu czasu, ktore r.nusza
by¢ pomyslane tradycyjnie, egzemplarycznie badZ genetycznie, poniewaz %(ry-
tyczny sposOb narracji sam w sobie nie potrafi pozytywnie wygenerowacr‘: tad-
nych nowych wyobrazen uplywu czasu, natomiast doskonale przedstawn.a ko-
nieczoy do tego ferment dekompozycji dawnych wyobrazed. (Poniewaz trzy
sposoby narracji historycznej, ktore to potrafia, wzajemnie sig implikuja, ZIezy-
gnujemy w tym miejscu z dalszej specyfikacji ich indywidualnych implikacji
w krytycznym sposobie narracji.)

Implikacje tg¢ mozna latwo wyjasnié na przykladzie historiografii Wolteré,
do keérego siegnelismy juz przy prezentacii krytycanego sposobu narracji. Hi-
storiografia odnosi si¢ negatywnie do przewazajacych w tradycji chrzeécij'fxr‘\:
skiej i realizowanych tu tradycyjnie, egzemplarycznie i genetycznie wyobrazen
uplywu czasu, prezentujac swq intelektualna i literacka blyskotliwo$é OIE‘IZ mo-
ralny patos w dekompozycji tego wyobrazenia, nie zastgpujac jej wszakzie innym
wyobrazeniem o takiej samej wewngtrznej logice, ale stanowigc warunek wy-
starczajgcy do stworzenia szansy innemu wyobrazeniu. Mozina to zademonstro-
waé na przykladzie przedmowy do glownego dziela historiograficznego Woltera
pt. Essai sur les moeurs et Uesprit des nations, w ktdrej autor wypowiada sie na u'a-
mat ,plan de cet ouvrage”. Ogélnie rzecz biorac, chodzi mu o dekompozyq(,f
chrzescijaniskiej historii zbawienia jako legalizacji wladzy. Naturalnie nie mowi
tego wprost, aby nie wystgpowac przeciwko absolutystyczno-monarchicznemu
ustrojowi Francji, ale sposab, w jaki odnosi sig do klasycznego w jego czasach
przedstawienia tej historii zbawienia w Discours sur I'histoire universelle Bousse-
ta, nazwanego przezei zlosliwie ,discours sur une partie de 'histoire universel-

43}, Giitersloh 1939. Podsumowujaco W. Kolmel, Typik wnd Atspik. Zum Geschichshild der larchli-
chen Publizistik (I1.-14. Juhrhundert), w: C. Baver v.a. (Hg.), Speculum histomige. Festschrift Johannes
Spil, Freiburg 1965, awlaszeza s. 279; Jdalej G. Melville, Zur geschichtstheorerischen Begrundung enes
fehlenden Nicdergangsbewufsems im Miuelattar, w: R Koselleck, P. Widmer (Hg.), Niedergang. Stu-
dien zu cinem geschichtlichen Thema (= Sprache und Geschichte, Bd. 2), Sturtgart 1980, zwlaszcza
5. 123 - 126. Obszerne preedstawienie horyzontu myslowep tej atypologii” daje H. de Lubac, Exé-
gese medidvale, Les quatre sens de UEcnuture, 4 Bde,, h.m. 1959~ 1964,
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le”, swiadczy o tym, ze Wolter pragnie podwazyé zrozumialo$é powszechnego
w jego czasach soteriologicznego wyobrazenia ogolnego sensu zachodzacych
w czasie zmian i zastapi¢ go innym (jui zasygnalizowanym, ale jeszcze nie
wylozonym jasno} wyobrazeniem:

O Arabach, ktorzy stworzyli potgine krélestwo i ekspansywna religie, Bousset
mgwi jak o hordzie barbarzyficow. Jak si¢ zdaje, chee on w ogéle udowadnié swym
przedstawieniem historycznym, ze wszystko na éwiecie dzieje sie tylko w interesie
narodu zydowskiego [...]. Zyczyé by sobie nalezalo, aby nie pomijal calkowitym
milezeniem starych narodéw orientalnych, np. Hinduséw i Chificzykéw, kearzy
osiagneli wielka range, zanim inne narody zdolaly sie wykszralcié. Zaprawde nie
mamy Zadnego prawa, aby zaniedbywad znajomoéci z tymi dwiema nacjami. Pro-
dukty ich krajow iywia nas, ich materie nas odziewaja; zazywamy rozrywki grajac
w gry, ktore one wymyslily; ich stare podania przyczynily sie do naszej edukacii
moralnej, a Europejczycy parajacy si¢ handlem odwiedzajg je, odkad srala sie zna-
na droga do nich wiodaca®®.

Wolter pisal swojg historie jako (implicite) odrzucenie innej historii; zazna-
czona w niej nowa ni¢ przewodnia narracyjnego usensownienia doswiadczenia
czasu zostala szybko przeksztalcona w wyrazne ramy historiografii, ktora nie
musiata dluiej trudzi¢ sie krytyka tradyeji historii zbawienia.

Genetyczny sposob narracji implikuje sposoby tradycyjny i egzempla-
ryczny, poniewaZ wyobrazenia, w ktdrych trwalosé systeméw uzaleznia sie od
ich zmiennosci, nie daja si¢ rozwija¢ bez siggania do tradycji i ogélnych regut
dziatania. Tradycje i reguty dzialania obejmuja poszczegdlne zmiany w taki spo-
56b, ze zasadniczo moina je przeciwstawiaé doszukiwaniu sie sensu w trwaniu.
Genezami sa tei zawsze spotggowane tradycje i reguly dzialania. Tradycje

58 Gt éloguent éerivain, en Jisant un mor des Arabes, qui fondérent un s puisant empire et
une religion si furissante, n'en parle que comme d'une Jfluge des barbares, [l paratt avoir écrit
uniquement pour insinuer que tout a éé fait dans le monde pour la nation juive [...] 1l eut &eé
4 souhaiter qu'il n'eur pas oublié entidrement les anciens peuples Je Porient, comme les Indiens et
les Chinois, qui onr ét6 si considérables avane que les autres nation fussent formées, Nourris de pro-
ductions de leur terres, vétus de leurs éroffes, amusés par les jeux qu'ils ont inventés, instruit méme
par leurs anciennes fables morales, pourgquoi négligetions-nous de connaicre Pesprit Je ces nations,
chez qui les commerganes de natre Europe voyagé Jdés qu'ils onr pu trouver un chemin jusqu’a
elles!” ((Euvres complétes, Bd. 11, s. 158; tlum. niem. K.F. Wachsmuth, Voltaire ither den Gerst wnd
die Sitten der Nationen, 1. Teil, Leipzig 1867, s. 183 - 184).
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i reguly dzialania decyduja o narracyjnosci trwania wszelkich zmian, przy czym
trwanie to musi zostaé opowiedziane cho¢by po to, aby mozna je bylo odnalesé,
stwierdzi€ i przedstawi¢ w samych zmianach, ktére przeciez nie prezentujg go
prima vista jako zmian.

Z punktu widzenia tradycyjnego sposobu narracji ilustracjy powyiszych
ustaler sq wszystkie historie prezentujace tradycje w postaci proceséw rozwojo-
wych, np. historie narodowe wigkszofci dziewigtastowiecznych historyk6w
mieszczaniskich. W perspektywicznym skrocie ukazuje to drugi akapit z przed-
mowy do Deutsche Geschichte im Zeitalter der Reformation Rankego.

Dawno minely czasy, gdy wszechwladna wola kierowala naszymi ogdlnymi sprawami;
zycie polityczne natomiast nle wycofalo si¢ jeszcze, jak to si¢ stalo poéniej, w znacznej
mierze do poszczegélnych krain; zgromadzenia Rzeszy korzystaly, aczkolwiek z nie do
korica okreslonych, za to bardzo daleko idacych prerogatyw najwyiszej wladzy [...].
Jednosé narodu znalazta w tych zgromadzeniach swbj zywy wyraz. W granicach Rze-
szy nie moglo si¢ wydarzyé nic znaczacego, czego by tu nie brano pod rozwagg, nie

moglo powstaé nic nowego, co nie musialoby tutaj walczyé o istnienie®.

Polityczna zmiang zachodzacy miedzy ,dawno temu” (§redniowiecznego
cesarstwa) i ,jeszcze nie” (nowozytnego absolutystycznego pafistwa terytorial-
nego) zarysowuje sie jako tres¢ historii nastgpujacej; ,jednosé narodu” sygnali-
zuje dang uprzednio tradycjg, ktora moze stuzyé jako punke wyjscia do prezen-
towania omawianej zmiany jako rozwoju: narodowos$¢ jako kryterium sensu
zbiorowego tworzenia tozsamosci jest dynamizowana temporalnie za pomocy
narracji genetycznej. Wlasnie dzieki temu jest uznawana jako tradycja.

Implikacje egzemplarycznego sposobu narracji w sposobie genetycznym ilu-
strujg wszystkie historie przedstawiajace zmiany porzadkéw zycia 2 punktu wi-
dzenia panujacych w nich regut dziatania (empirycznych badé normatywnych).
Tak rzecz sie ma na przyklad z historiografia marksistowska, ktéra genetycznie
rekonstruuje transformacje form spolecznych, odwolujac sig przy tym do praw
procesu uspoleczniania (np. ,dzieje wszystkich dotychczasowych spoleczetistw
sa dziejami walk klasowych”)®. Prawa te obejmuja aktualnie obserwowane

59 L. von Ranke, Deutsche Geschizhte im Zeitalter der Reformation (= Simtliche Werke, 1), Leipzig

1367.
& ¥, Marks, F. Engels, Manifest der Kommunistischen Partei (= MEW, 4), s. 462.
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transformacje; 53 one koniecznym (choé niewystarczajacym!) warunkiem opo-
wiedzenia ich w ogéle jako ukierunkowanej dynamiki, jako transformaciji badz
rozwoju (jak mozna by powiedzie¢ w jezyku historyzmu), a nie jako zwyklej prze-
miany ludzkiego uspoleczniania przebiegajacej w czasie naturalnym. Czym jest
tu egzemplarycznodé, moina wyjasnié na przykladzie znanego powiedzenia
Marksa, w ktérym scharakteryzowal swoj genetyczny sposob ogladu:

Spoleczefistwo buriuazyjne jest najbardziej rozwinigty i najbardziej zrdinicowang
historyczng organizacjy produkciji. Dlatego kategorie, kt6re wyrazaja jego stosunki
oraz zrozumienie jego struktury, pozwalaja zarazem wejrze¢ w strukturg i stosunki
wszystkich poprzednich upadtych form spolecznych, z kerych szczatkéw i elemen-
téw jest ono zbudowane; ich czgéciowo nieprzezwycigione jeszcze resztki wiodg
w nim nadal sw6j Zywot, za§ to, co w minionych formach istnialo tylko w zalatkach,
rozwinglo si¢ w nim w elementy o powainym znaczeniu itd. Anatomia czlowieka
kryje klucz do anatomii malpy. Natomiast zalazki wyiszych form u nizszych gatun-
kéw zwierzat mozna poznaé tylko wtedy, gdy znane s3 juz te wyzsze formy. Gospo-
darka burfuazyjna dostarcza zatem klucza do antycznej itd. Ale bynajmniej nie
w tym sensie, w jakim to pojmuja ekonomisci, kedrzy zacierajg wszelkie historyczne
rdinice i we wszystkich formach spolecznych dostrzegaja forme bursuazyjng®!.

To, co sig tutaj okresla mianem anatomii, w nawigzaniu do ktérej w ogéle
to co pdiniejsze moze sig staé kluczem do wezesniejszego (i innego), reprezen-
tuje nadrzedng regule egzemplarycznofci.

Przykladem podobnej implikacji w historiografii niemarksistowskiej jest
Geschichte des 19. Jahrhunderts Gervinusa. W przedmowie, ktéra — w nader
typowy dla kultury politycznej Niemcow sposéb — stala si¢ przedmiotem
procesu karnego o obraze potgdanego przez zwierzchno$¢ zmyslu panstwowego
pracownikdw sektora publicznego®?, Gervinus wyjaénia zasade konstrukcyjng
swego historiograficznego dziela w nastepujacy sposéb:

Przekonawszy si¢ na podstawie tego wstepnego ogladu, ze w trzech do czterech
zwigzanych ze sobg stuleciach historia podaza niezmiennie, podiug zyjacego ducha

6L K. Marks, Zarys krytyki ekanomii polityernej (przekl. Z. ]. Wyrozembski), Warszawa 1986, s. 56
[podkreslenie autora].

2. Boehlich (Hg.), Der HochverratsprozeP gegen Gervinus, Frankfure a. M. 1967.
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i prawa, w jednym jedynym kierunku mimo wszelkich zahamowari i zakrgtow, tatwo
nam przyjdzie przyja¢ zatozenie, ze rowniez kilka dziesigcioleci, ktore ostatnio prze-
syliémy, podlega temu samemu kierunkowi. Nie bgdzie sig wigc wydawal przesad-
nym zamiar rozpoznawania celu tego kierunku wlasnie na podsrawie jego niezmien-
nofci, cheé wywnioskowania znaczenia rego, co nazwali§my celem naszego dzieta
historycznego, z polaczonej kontemplacji terafniejszosct i przeszlosei [...]. Dzieje
pafstw europejskich w czasach chrzefcijanstwa tworza caloé, takg jaka w staroiyt-
nofci tworzyly dzieje grup pafistw na pdlwyspie greckim i w ich miastach-kolo-
niach. 1 tu, 1 tu w przebiegu wewnetrznego rozwoju pafistw przejawia sig jednakowy
porzadek i jednakowe prawo. Prawo to jest tym samym prawem, ktére powszechnie
mozna obserwowa¢ w dziejach ludzkosci. Od orientalnych despotycznych ustrojow
pafistwowych do arystokratycznych, opartych na niewolnictwie i poddanstwie
paristw staroytnych i §redniowiecznych, az do nowszych, jeszcze trwajacych proce-
séw pafistwowotwbrczych, moina zauwazyé regularny postep od duchowej i obywa-
telskiej wolnoci nielicznych jednostek do wolnogci liczniejszych i wielu [ludzt —
przyp. J.K.]. Tam jednak, gdzie paristwa calkowicie spelnily bieg swego Zywota, ob-
serwujemy z kolei, jak opada linia rozwojowa ksztalcenia, wolnoéci i porggi wielu od
tego punkru szczytowego do niewielu i nielicznych. Prawo to odnajdujemy w kazdej
czefci dziejow, w kaidym pelniejszym pafistwie indywidualnym, a wige takze
w zlozonych grupach, kt6re oznaczylismy®’.

Sensotwércza zasada egzemplarycznodei, ktora odwoluje sig do jednako-
wych regul dzialania w zréznicowanych czasowo kontekstach dzialania oraz
jego roinych (czasowo specyficanych) okolicznosciach, nazywa nader wyranie
konieczng przestanke narracji generycznej.

Aby spoleczne przemiany w §wietle przypominania opartego na narracji ge-
netycznej mogly otrzymaé kierunek, ktdry zamiary aktualnej prakiyki lokujg
w perspektywie przysztosci (zamiary, ktore bez takiego wytyczenia kierunku nie
mialyby celu w nurcie czasu), nalezy w ogéle zaloiyé ukierunkowanie dzialania
i umieé je konkretnie pokazaé na przykladzie do§wiadezenia historycznego. Uj-
mujac rzecz w kategoriach argumentacji Gervinusa, regula okreglajaca to, Ze
w jakimkolwiek dzialaniu chodzi o zabezpieczanie i rozszerzanie przestrzeni
wolnosci (szans autonomicznego wytyczania celéw), musi byé mozliwa do po-
kazania na konkretnych przykladach, bo inaczej konkretnych zmian do-

8 G.G. Gervinus, Einleinng in die Geschichee des neunzehnten Jahrhunders, Leipzig 1853, 5. 12, 13.
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tyczacych rodzaju i rozmiaru podobnych przestrzeni wolnoéci nie da sie histo-
rycznie zinterpretowaé jako kontynuacji wolnoéci w dynamicznej postaci jej
powigkszania (lub pomniejszania)®*.

Genetyczny sposéb narracji implikuje sposéb krytyczny, poniewasz bez
niego nie dn si¢ w ogéle zdynamizowaé czasowo tradycyjnych i egzemplarycz-
nych wyobrazen cigglosci (jako nieodzownej przestanki narracji genetycznej).
Krytyczny sposdb narracji dekomponuje zrealizowane przez narracje tradycyjng
i egzemplaryczng wyobrasenie ciagtosci jako trwania porzadkéw zycia, przez co
sprawia, Ze cigglo$é staje sie temporalnie dynamiczna, to znaczy wyobrazalna
jako trwanie w zmianie i przez nig, jako rozwdj, jako ukierunkowany proces
zmiany. Narracja krytyczna musi tak dlugo i§¢ pod prad tradycji i regut
dzialania, az zaczng one potrzebowaé wzmocnienia.

Znane zdanie Rankego méwigce o tym, ze:

Historii przypisano urzad sadzenia przeszloscl, pouczania $wiata ku potytkowi
przyszlofci: tak wysokich urzedéw proba niniejsza nie pragnie; zamierza ona tylko
pokaza¢, jak to naprawde bylo [...)%

% Genetyezna koncepeja uplywu czasu Gervinusa grozi przeksztalceniem sie w koncepcje
cgeemplaryezng. Wyobrazenie kolistofei ukazuje zmiany przedstawiane genetyeznie jako rozwdi,
keore zachodzg w czasie ostateczme tylko jako szezegdlny przypadek ogolnej reguly. Regula ta
nic jest jednak regulq dzialania, z ktdrej — spogladajge na zachodzace w czasie zmiany — moz-
na by czerpat stale jednakowe, udoskonalafgce ycie wskazowki dotyczace dzialania, lecz jest
reguly samych zmian obowiazujaca ponad glowami ludzi dzialajacych. Jej funkcja orientacyjna
polega na tym, ze okre$la szanse dzialania jako mozliwogci zmian, uwidaczniajac w zachodzacych
wspdlezesnie mianach pewien kierunek. Ta funkeja orientacyjna obejmuje sformulowang przez
Gervinusa teoretycznie ponadezasows wazno§¢ praw historycznej przemiany, wobee czego
w ostatecznej instancji” (wlagnie instancji funkeji orientacyjnej) jego historiografia postgpuje
jednak zgodnie 2 sensotwérczq zasada narracji genetyeznej. Na remat problemaw (i niespdjno-
4ci) Gervinusowego pojecia historii por. J. Riisen, Der Historiker als , Parteimann des Schicksals”.
Georg Guitfried Gervinus und das Konzept der objekiiven Parteilichkeit im deutschen Historismus, w:
R. Koselleck, W.]J. Mommsen, J. Riisen (Hg.), Objektivitde und Pareeilichkeit in der Geschichtswis-
senschaft (= Theorie der Geschichte. Beitrage zur Historik, Bd. 1), Miinchen 1977; tense, Geru-
nus' Krutik an der Reichsgriindung. Eine Fallsuedie zur Logik des historischen Urteils, w: H. Berding
u.a. (Hg.), Vom Staar des Ancien Régime zurn modemnen Parteianstaar. Festschrift fiir Theodor Schie-
der zu seinem 70. Geburtstag, Miinchen 1978,

%L, von Ranke, Geschichten der romanischen und germanischen Vilker ven 1494 bis 1514 (=
Sdmiliche Werke, 33/34), Leipzig 1874, s. VIL
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mozna potraktowaé jako dowsd na poparcie tej tezy; poparcia tego udzielajg
slowa ,nie” i ytylko”. Krytyka wystepuje u Rankego w sensie pozytywnym nie
tyle jako sposob narracji, lecz jako metodyczna procedura z zakresu krytyki #r6-
del. Nie nalezy jednak zapominaé, ze procedura ta odnosi sig tu zasadniczo do
(mozliwej) narracji; bez interpretujacego narracyjnego uporzagdkowania infor-
macji zrédlowych nie nastepowaloby bowiem historyczne zrozumienie, w kto-
rym informacjom tym przypadaloby miejsce centralne (a krycyka 2rodet jako
procedura badawcza jest stosowana tylko ze wzgledu na to centralne miejsce).
Rozprawe Rankego Zur Kritik neuerer Geschichtsschreiber, kt6ra w swoim czasie
uwazano za epokowe dzielo poswigcone unaukowieniu historii wspdlczesnej
i kt6ra (miedzy innymi) przyniosla mu profesure w Berlinie®, nalezy czytaé
jako druga czée, aneks do jego pierwszego dziela, czyli Geschichte der romani-
schen und germanischen Vilker von 1494 bis 1514. Takie jako samodzielna roz-
prawa tekst ten ma sens w odniesieniu do innego tekstu, a mianowicie tekstu
realizujacego narracjg, ktora stala sie moiliwa dzigki krytycznej weryfikacji do-
tychczasowej historiografii po§wigconej tym czasom. Ta druga cze§é stanowi
wiec niezwykle nosng w historii nauki postaé strukturotwérczego stanu rzeczy
w narracji historycznej, wskutek czego genetyczny spostb narracji zaklada spo-
s6b krytyczny. (W Geschichte Rankego przewaza, w sposob typowy dla history-
zmu, zasada narracji genetycznej.)

W tej rozprawie miatem trzy zamiary: pierwszy polegajacy na tym, aby uzasadnié
spos6b uzywania przeze mnie frodel w historiach romafiskich i germafiskich; drugi,
aby tym, ke6rzy cheg zdobyé gruntowna wiedzg o poczatkach nowszej historii wska-
zaé ksigzki, w ktorych ja znajda oraz te, w ktorych jej nie znajda; trzeci, najwazniej-
szy i czysto naukowy, aby przyczyniaé si¢ w miarg moich sil do zbierania niezafalszo-
wanego materiatu dla nowszej historii, do gruntownej oceny charakteru i wartofci
starszych pism poswigconych rym zagadnieniom®,

Krytyczny sposéb narracji przeksztalcil si¢ tu w metodyczne instrumenta-
rium krytyki £rédel, za pomoca ktérej zabezpiecza si¢ treS¢ doswiadczenia gene-

661 von Ranke, Zur Kritik neuerer Geschichtsschreiber (= Samtliche Werke, 33/34), Leipzig
1874. Na temar kontekscu tych rozpraw por. E. Schulin, Rankas Erstlingswerk oder Der Begmn der kri-
tischen Geschichisschreibung tiber die Neuzeit, w: tenze, Traditionskrinik und Rekenstruktionsversuch.
Studien qur Entwickhng von Geschichtswissenschaft und kritischem Denken, Gorcingen 1977.

67L. von Ranke, Zur Kriik neuerer Geschichsschreiber, s. 111
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tycznie opowiadanych historii. Fake przyjmowania przez doswiadczenie histo-
ryczne postaci ,niezafalszowanego materialu” zaklada dekompozycje wzorcow
interpretacyjnych dominujacych w pamieci, kiére déw ,material” wchlonely juz
weze$nlej, nadajac mu postaé historycznego doswiadczenia (dziejsw jako czy-
stego ,materialu” nigdy przeciez nie bylo). A poniewaz podobne wzorce narra-
cyjne mozna dekomponowaé tylko narracyjnie, dlatego uprawiang przez Ranke-
go krytyke érodet nalesy traktowaé jako modus narracii krytycznej.

Cét wiec zyskali$my wykazujac istnienie systematycznego zwigzku implika-
cji miedzy czterema sposobami narracji?

Ten zwigzek implikacji tworzy strukture narracji historycznej, ktéra moze
byé punktem wyjscia do badania swoistosci poszczegdlnych dziel historiogra-
ficznych lub grup takich dziet (takie potocznej narracji historycznej oraz
wszystkich form przedstawien historycznych, kt6rym nie mozna przypisaé rangi
literackiego ,dziela") i pordwnywania z innymi przedstawieniami historyczny-
mi albo z ich grupami.

Typologia systematycznie splecionych czterech sposobéw narracji hi-
storycznej stanowi teoretyczme instrumentarium sluzace okreélaniu swo-
istodci przedstawiefin historycznych. Moina ja wiec stosowaé jako kanon
metodycznie uregulowanego i dlatego sprawdzalnego charakteryzowania po-
szczegblnych tekstow historiograficznych lub ich ekwiwalent6w (narracji ust-
nej lub niewerbalnej), a cakie calych grup tekstGw, gatunkéw i kierunkéw sty-
listycznych. W ujeciu metodologicznym (wedlug klasycznego schematu
podzialu metody historycznej na heurystyke, krytyke i interpretacje) oznacza
to szczegblowo, ze typologia ta ustanawia poglad, albo lepiej: otwiera heury-
stycznie perspektywe, w kiorej swoisto$é przedstawienia historycznego jawi sig
jako szczegdlna realizacja ogSlnego wzorca historycznego tworzenia sensu.
Rozszezepia krytycznie jednoéé przedstawienia w wieloéé kryteriow sensu de-
terminujgcych jej specyfike, sprawiajac w ten sposéb, ze wewnetrzny zwigzek
zachodzacy miedzy réinymi zastosowaniami tych kryteriéw staje sie mozliwy do
okreslenia. Umozliwia w ten sposéb interpretacyjnie rekonstrukcje szczegél-
nej formy, kt6ra jest synteza wykonywang zgodnie z regulami tych kryteridw.
Jest to rekonstrukeja swoistej strukeury historyezmnego tworzenia sensu, w kto-
rym. zawiera sie jedno$é i swoisto$é historycznego przedstawienia.

Wryjasnijmy to na kilku — wybranych wylacznie do celéw ilustracyjnych
— wlasciwosciach wspomnianych przedstawieri historycznych.
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Na przykladzie pierwszego dzieta Rankego pt. Geschichten der romanischen
und germanischen Volker da sig typologicanie okresli¢ osobliwie zalamany
zwiazek miedzy narracja genetyczng i egzemplaryczng jako istotng wlasciwosé
tworzenia sensu charakterystycznego dla tego dziela historycznego. Chot
Ranke wyraZnie sig dystansuje od egzemplarycznego sposobu przedstawiania,
ktéry w ofwieceniu przypisal sobie ,urzad sadzenia przeszlofci, pouczania
$wiata ku pozytkowi prayszlosci”, i cho¢ szczeg6lnie podkre§la w swym przed-
stawieniu ideg rozwoju, ustanawiajac w ten sposdb (w dobrym historystycz-
nym stylu) dominacje genetycznego sposobu narracji, to jednak nie udaje mu
sie podporzadkowaé bez reszty egzemplarycznego sposobu narracji sposobowi
genetycznemu. W spos6b niemozliwy do przeoczenia (dla wyostrzonego typo-
logicznie spojrzenia) jedno$é jego historycznego tworzenia sensu rozpada sig
pod naporem genetycznego kryterium sensu, gdy podejmuje nastgpujacy
w0glad moralny™:

Trzeba przyznaé, ze Italii bylo bardzo trudno uniezaleini¢ si¢ ponownie od obeych
nacji. Jestem daleki od zamiaru sgdzenia charakteru wielkiego narodu, od ktérego
szly pod6wezas nauki i bodfce na calq Europe; nike nie moZe powiedzie€, ie byl
on nieuleczalnie chory, choé jest rzecza pewna, iz cierpial na powaine schorzenia.
Podstawa wszelkiej sily Zyciowej zostala zaarakowana przez pedofilie, kedra roz-
przestrzenila si¢ na mlodzieficow, odbywajacych sluzbe wojskows [...]. Straszliwg
rywalks pederastii byla francuska choroba, ktéra niby diuma ogarnela wszystkie
klasy. Jakze czesto zdarzalo sie, ze wodzowie stawali sie z jej powodu niezdalni do
sluzby [...]. Alisci trudno jest oddzielié zepsucie, ktére wystepuje zawsze 1 wszg-
dzie, choé kaznodzieje moralnosci stusznie pigtnuja je jako weiat nowe, od specy-
ficego charakteru danych czas6w i danej nacjl. Nie bez sprzeciwu wypadnie
stwierdzi¢, ze [...) to cale formalne wyksztalcenie, do ktérego daia tez kobiety,
improwizujace tacifiskie wersy do dfwigkow liry, bylo luksusem nie przynoszgeym
narodowi jako takiemu nic dobrego. Nikt jednak nie moze zaprzeczyé, ie slabo-
$cia jest zalecanie przez tych, kedrzy mienig sie byé mistrzami Zycia, zamiast mg-
stwa, czystofci, bezwzglednego samostanowienia tylko madrosci i pozoru owych
cnédt. Poza tym byl tacy mlodzieficy, kedrzy woleli dosiadaé mula niz konia, mez-
czyini, ktorzy trefili sobie wlosy, wyskubywali brwi, rozmawiali z godniejszymi tak
tagodnie, jakby dusza z nich miala wylecieé, kt6rzy nie ruszali glowa, aby nie ze-
psué sobie fryzury, pod nakryciem glowy nosili lusterko, a w rekawie grzebien.
Wielu trakvowalo to jako wielkie wyr6inienie, gdy w kregu dam, z wiolg w reku,
moghi pigknie §piewat. Powodem naSladownictwa jest zawsze slabosé; obce oby-
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czaje stawaly si¢ coraz powszechniejsze. Nieszczg§ciem bylo to, ze dwa narody
spieraly si¢ o pierwszensiwo [...]%.

Jesli poddamy szczegGlowej analizie systematycany zwiazek miedzy cztere-
ma sposobami narracji, jaki zachodzi w przedstawieniu Rankego, to zdolamy
pokazaé, ze to przedstawienie egzemplaryczne pozostaje w dysfunkcjonalnym
stosunku wobec genetycznego i podporzadkowanego mu tradycyjnego sposobu
narracji. {Jak juz wywodziliémy, krytyczny sposéb narracji usamodzielnil sie,
jako explicite spelniony, zasadniczo w postaci ,krytyki nowszych historiogra-
fow", krytyczno-érédlowego aneksu do przedstawienia historycznego, siegajac
az do przypisow; Ranke zwigksza w ten sposéb posrednio wage tradycyjnego
sposobu narracji w swoim przedstawieniu.) To typologiczne ustalenie stanowi
chyba dosé¢ istotny element charakterystyki historiograficznej specyfiki Ge-
schichten Rankego (ustalenie to mozna by, nawiasem méwiac, wyjaénié histo-
rycznie, do czego nadaje sig, jak to jeszcze pokazemy, instrumentarium typo-
logiczne).

Nie byloby jednak wlasciwe generalizowanie tego — ckreSlajacego specyfi-
ke Geschichten Rankego — ustalenia z zakresu typologii narracji w postaci tezy
gloszgcej, ze epzemplaryczny sposéb narracji jest tu generalnie dysfunkejonalny,
a wiec w ogdle nie zintegrowany z dominujgcym sposobem genetycznym. Moz-
na te: znalef¢ u Rankego fragmenty, w ktérych opowiada sie egzemplarycznie
w taki sposdb, e genetyczny zwigzek sensu migdzy opowiedzianymi wydarzenia-
mi nie tylko nie zostaje zakl6cony, ale wrecz utwierdzony w swych prawach.
(W Geschichten chodzi o genetyczne wyobrazenie ciagloci rosnacego kultural-
nego i politycznego zréznicowania w obrgbie — tradycyjnie okre§lonej — jed-
nosci ludow romariskich i germariskich.) Niechaj za przyklad posluizy naste-
pujacy fragment:

(Na temat sytuacji wyjéciowej w Italii:) Nigdzie nie bylo prawdziwej wolno§ci. Skad
wiec sig bierze zywe poruszenie ku wszelkiemu pigknu, dzieki kt6remu lud ten stal
sig w tym czasie impulsem i wzorem dla wszystkich p6éniejszych, skad blask, a na-
wet dzialanie wolnoSci! Pochodzi ono zwlaszcza z przeciwnego dazenia partii, kto-
re istnieja stale w ukryciu lub otwarcie, z przytomno$ci wszystkich sl ludzkich

@ 1. von Ranke, Geschichien der vomanischen und germanuschen Vilker, s. 263 - 264.
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w walce, z powszechnej zawisci, ktara padla na sztuke, Zyws dzialalnosé, naukg
i starozytnosé, z czci, jakiej z tego powodu zazywaja ci, co si¢ znaja na meczy®’.

Rzut oka na Legendg o Lessingu Mehringa pokazuje, Ze za pomoca argumen-
téw typologicznych moina zrelatywizowaé takie przeciwiefistwa migdzy inter-
pretacjami historycznymi. Wspomniang ksigzke mozna by na podstawie domi-
nacji krytycznego sposobu narracji rozumieé¢ jako préb¢ wpisania Lessinga
w historyczne konteksty diametralnie przeciwne w stosunku do tych, ktére
Mehring demaskuje jako ,legendg”. To wrazenie okazuje si¢ zludne, gdy doko-
pamy zréznicowania typologicznego. Krytyka Mehringa doskonale dekompo-
nuje genetyczne tworzenie sensu w historiografii mieszczadiskiej jego czaséw,
poddajac jego empiryczng donioslosé w dobrze uzasadniona watpliwo§é. Nie-
mniej jednak podziela ze swym adwersarzem tradycyjng i egzemplaryczng inter-
pretacje Lessinga jako przedstawiciela niemieckiego ducha i jako przyklad
tego, jakie znaczenie majg kulturaine innowacje dla postepu spoleczefistwa.
Nie jest to najblahsza kwestia, jesli chcemy si¢ dowiedzie¢, na czym polega hi-
storiograficzna swoisto§¢ tego przedstawienia,

Typologia systematycznie splecionych czterech sposobéw narracji histo-
rycznej stanowi teoretyczne instrumentarium sluzace do systematycznego
poréwnywania réznych przedstawiefi historycznych pod katem ich struktu-
ralnych podobiefstw i réfnic. Dlatego moina ja stosowaé jako kanon meto-
dycznie uregulowanego, a zatem sprawdzalnego poréwnywania migdzy tekstami
historiograficznymi (i ich ekwiwalentami), grupami tekstéw, gatunkami i kie-
runkami stylistycznymi, W ujeciu metodologicznym oznacza to, dokladnie rzecz
biorac, ze typologia ustanawia heurystycznie poréwnywalnosé, poniewaz w kai-
dym przedstawieniu historycznym pozwala dostrzec wspélna strukturg sensotwor-

# Tamse, s. 19. Egzemplaryczno$é zintegrowang z szerokim procesem sensotworczym narracji
genetyczne] ziluserujmy nastepujgeym przykladem z Dewtsche Geschichte im Zeitalter der Reformation:
W czymie zawiera si¢ naturalna potrzeba czlowieka, aby mieé ksigcia, jak nie w tym, aby réinorod-
nosé ich dazen zespolila sie i zréwnala w indywidualnej $wiadomosci, 2e wola jest zarazem woly po-
wszechng, wieloglosowe pragnienie dojrzewa w jednej piersi do rozstrzygnigeia wykluczajacego sprze-
ciw! Na tym polega tez tajemnica wiadzy, kudra dopiero wiedy czyni uiyrek z wszystkich swoich
srodel pomocniczych, gdy wszystkie sity dobrowolnie stuchajg nakazu” (por. tamée, 2. Buch, 4. Kapi-
tel, 3. Abs.; Samtliche Werke, 1. Leipzig 1867, 5. 311; Historisch kritische Ausgabe, Bd, [, Miinchen
1925, 5. 339).
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cza; pozwala stwierdzié krytycznie zawsze inng realizacje tej struktury {w syste-
matycznym zwigzku jej poszczegdlnych elementéw); wreszcie pozwala na inter-
pretacyjne zrekonstruowanie, na podstawie krytycznie stwierdzonych réznych
realizacji elementéw wspblnych, odstepstw, przeciwieristw, podobierfistw itd.
Zilustrujemy to, wskazujac na niektére kwestie wynikajace z poréwnywania
réznych sposobéw przedstawienia historycznego. Poréwnanie miarodajnych
struktur sensotwérczych poznania historycznego na przyklad u Marksa i Ranke-
go wykazaloby zrazu ich zasadnicz zgodnoéé w dominacji genetycznego sposobu
narracji nad innymi sposobami. Rozstrzygajaca r6znicg w ich historycznym two-
rzeniu sensu okazaloby sie to, ze aksjologicznej pozycji w systematycznym zwigz-
ku czterech sposob6w narracji, jaka u Rankego ma zasada sensotwércza narracji
tradycyjnej, odpowiada u Marksa aksjologiczna pozycja, jaka zajmuje narracja
krytyczna jako (hierarchicznie patrzac) drugi sposéb narracji, po genetycznym.
Ze strukruralnego punktu widzenia zasada narracji egzemplarycznej moze chyba
u obu (pomijajac jej dysfunkcjonalng postaé u Rankego™ i niewyjagniong rolg
praw historycznych u Marksa!) pelni¢ mniej wigcej taka samg funkcje w obre-
bie procesu historycznego tworzenia sensu. Wskazali§my juz wyzej na to, ze takie
u Rankego istnieje funkcjonalna posta¢ egzemplarycznego sposobu narracji’
w strukturze sensotwérczej jego historiografii, i 2e u Marksa znajdziemy odpo-
wiadajacg jego metaforze ,anatomii” i integrujgcy sie z narracyjng struktura my-
$lenia historycznego koncepcje prawidtowosci’’. Widaé jak na dloni, ze przeciw-
stawna pozycja aksjologiczna narracji tradycyjnej i krytycznej ma konsekwencje
dla ogélnego (genetycznego) pojmowania historii, Migdzy innymi dzieki temu
mozliwa jest silniejsza teoretyzacja Marksowskiego pojmowania historii w ra-
mach narracyjnego tworzenia sensu przez poznanie historyczne. Przykladu moze
tu dostarczy¢ poréwnanie Rankego z Gervinusem. Juz przedtem stwierdzono, ze
Gervinus jest o wiele blizszy o§wieceniu niz wielu jego wspélczesnych kolegéw po
fachu™. A poniewaz w historii oéwieceniowej zasada narracji krytycznej jest
nadrz¢dna w stosunku do zasady narracji teadycyjnej, stad oryginalno$¢ koncep-
cji historii Gervinusa w stosunku do oSwiecenia i historyzmu mozna okresli¢

1 Patrz J. Riisen, Zeit und Sinn, s. 206.

"' Tamie, s, 201 = 202.

2 Tamze, s. 207.

U Tamte, s. 201.

7 Par. J. Risen, Der Historiker als Parteimann, s. 83 - 84.
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w nastepujacy sposdb: o ile historia o$wieceniowa najczesciej podporzadkowuje
tradycyjny sposdb narracji sposobowi krytycznemu, o tyle Gervinus przedklada
narracje genetyczng nad krytyczna; podziela wige opinie wielu historykow oswie-
cenia, ze krytyczny sposéb narracji zajmuje w hierarchii kryteridw sensotwor-
czych drugie miejsce, natomiast z historyzmem laczy go przekonanie, ze gene-
tyczny sposob narracji jest dominujacy. Z kolei z historig oswieceniowy dzieli
Gervinus wyiszy w porbwnaniu z wieloma formami historiografii historystycznej
stopiei uteoretycznienia swojego dziejopisarstwa; owo uteoretycznienie zaley
wiec — z punktu widzenia struktur narracyjnego tworzenia sensu — od wyso-
kiej wartosci ustawnej krytycznego sposobu narracji. Nawiasem méwiac, niepoé-
ledniy role egzemplarycznego sposobu narracji nalezaloby poddaé jeszcze spe-
cjalnemu badaniu; na znaczenie egzemplaryczno$ei dla genetycznej zasady
sensotworczej u Gervinusa juz wskazatem™, To pozwala umiescié Gervinusa
blizej Marksa niz Rankego, przy czym od Marksa rozni sie on wigkszym znacze-
niem przypisywanym tradycyjnosci.

Typologia czterech sposobéw narracji stanowi wiec metodyczny kanon dla
heurystyki, krytyki i interpretacji poszezegdinych przedstawieri historycznych,
a takze dla ich wzajemnych por6wnan. Nie oznacza to nic wiecej ponad to, ze
dzieki nim mozna umiescié w polu widzenia czynniki, ketre stanowig o specyficz-
nie historycznym charakterze narracyjnego tworzenia sensu w przedstawie-
niach historycznych, a takie zrekonstruowaé ich systematyczny zwiazek. Pozo-
staje przy tym kwestia bezsporng, ze motzliwa jest typologiczna rekonstrukeja
takze literackich struktur i swoistoéci takich samych przedstawien, a nawet, ze
podobna rekonstrukcja stanowitaby istotne uzupelnienie rekonstrukeji wska-
zujacej na strukture historycznego tworzenia sensu. W tworzeniu sensu przez
natracje czyni sie bowiem nieustannie uzyrek z wzorcow jezykowych (schematow
dzialan jezykowych), do ktorych do$wiadczenia sa weiggane za pomoca wyobrai-
nii tam interpretowane, a wiec §wiat jest udostepniany, a dzialanie umozliwiane
dzigki §wiadomosci. Tyle tylko, ze wzorce te sa zbyt odlegle, aby moina bylo za
ich pomocg uchwycié specyficznie historyczne tworzenie sensu.

Jesli jednak to samo spotyka typologiczng rekonstrukcje tworzgcego sens
historyczny kontekstu tradycyjnepo, egzemplarycznego, krytycznego i gene-
tycznego sposobu narracji, to nadrzedne typologie jezykowego tworzenia sensu

75]. Riisen, Zeit und Sinn, s. 202.
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moga postuiyé do dalszej charakteryzacji przedstawien historycznych w ten
sposob, ze zostaja w nich pokazane formy literackie, ktére dzielg z innymi, nie
przede wszystkim historycznymi przedstawieniami, a wigc unaocznione zostajg
mniej lub bardziej wspaniale ,szaty”, w kedrych historyczne rwory znaczeniowe
wystepuja (w literaturze, stowie méwionym lub cbrazie). Nie oznacza to, rzecz
jasna, ze formy literackie sa wobec tekstow historiograficznych tylko zewnetrz-
ne, wobec czego mozna je z nich niejako $ciggnaé (tak jak zdejmuje sie szaty),
aby ujrze¢ ,wlasciwg histori¢” (czyli nagie cialo poznania historycznego). Po-
dobne wyobrazenia moga kusi¢ nie tylko swq przesycong erotyzmem retoryks,
lecz takie znoszacym erotyzm rozréinieniem migdzy poznaniem historycznym
{ostatecznie sprawg nauki) z jednej i historycznym przedstawieniem (ostatecz-
nie sprawg sztuki) z drugiej strony. Podobne wyobrazenia przestaniajq jednak
fak, ze literackie ksztattowanie i historyczne tworzenie sensu poruszaja sie na
tej samej plaszczyinie konstytuowania, na ktérej w procesie narracji interesy
przeksztalcajq si¢ w historig, a wigc nie mozna ich rozrézniaé jako zewnetrzno-
§ci i wewnetrznofci, pozoru i istoty.

Uwaiany za ,forme literacky” twor znaczeniowy mozna w innej perspek-
tywie rozpatrywaé jako dokonanie interpretacji historycznej; chodzi jednak
o jeden i ten sam stan rzeczy (,tekst” w najszerszym znaczeniu). Roine
poglady nie sq ze sobg sprzeczne, lecz jeden moze sluzyé do usciélenia drugie-
go. Na przyktad typologia Haydena White'a uzupelnia typologie tu rozwi-
nigty i moze sluzyé do identyfikowania zasad budowania stylu rekstow hisro-
riograficznych i charakteryzowania z ich pomocg tych tekstow. Takze
propozycje Jaussa dotyczgce okreslania funkcji fikeji w historiografii’® moga
postuzyé do wykazywania w obrebie procesow sensotwérczych dzialajacych
czynnikow i elementow fikcjonalizacji doswiadczenia miarodajnych dla spe-
cyficznie historycznej narracji. Ostatecznie to od pytania zadanego historycz-
nie opowiadajacym tekstom zalezy, czy analiza ich specyficznie historycznych
procesdw sensotwérczych postuzy do wyjasnienia ich literackiego charaktery,
czy bedzie odwrotnie. Tq pierwszg mogtby sie postugiwaé raczej literaturo-
znawca integrujacy dziejopisarstwo z historig literatury, ta druga natomiast
moglaby sluzyé¢ historykowi, ktéry zajmujac sig historig historiografii nie za-
pomina, ze ma wcigs do czynienia takie z literatura.

70 Por. przypis 17.

« 555 »



Jérn Riisen

5. Typologizacja historycznych perspektyw historiografii

Systematyczne powigzanie czterech sposobow narracji w jedna ogélng struktu-
re historycznego tworzenia sensu nie prowadzi do statycznego tworzenia ty-
p6w. Nie wyksztalca ,naturalnego” przyporzadkowania sposobow narracji, kt6-
re byloby realizowane w szczegblnie udatnych historiach i miatoby dla
historiograféw wigiace znaczenie. Mamy natomiast do czynienia z sytuacjg od-
wrotng: ogélna struktura historycznego tworzenia sensu, keora zostala zapro-
jektowana formalnie jako wzajemna implikacja czterech sposob6w narracji,
urzeczywistnia sie — co mozna zapamietaé jako wniosek z dotychczasowych
rozwazah — w rozmaity sposéb. To urzeczywistnienie nastgpuje wprawdzie
w identyfikowalnych ze wzgledu na swa odrgbnoé¢ i wzajemnie pordwnywal-
nych historycznych opowiadaniach (historiograficznych tekstach), ktére nale-
2y pojeciowo {wlasnie typologicznie) dokladnie okresli¢, ale dzieje sig o wlas-
nie w wielosci, ktérej znane sa zmiany, zwroty, powtérzenia, plynne granice,
niespéjnofci, sprzecznofci — krétko méwiac wszystko, co tworzy bogactwo
form Zycia historycznego i co empiryka nastraja tak nieufnie wobec typologicz-
nie argumentujgcych teoretykow.

Jest to sygnal, ze réwniei historyczny wymiar tworzenia sensu dogwiadcze-
nia czasu za pomocg natracji historycznej moze byt rekonstruowany dzigki
czterem historycznym sposobom narracji. Nastepuje to dlatego, ze implikujacy
zawiazek poszczegblnych sposob6w narracji jest jednoczesnie zwigzkiem pelnym
napiecia, kt6ry z géry wprawia ich systematyczng wspélzalezno$é w ruch zmia-
ny. Ich wzajempe implikacje mozna wyrazi¢ — w zgodzie 2 przyslowiem
méwiacym, e kto si¢ czubi, ten sie lubi — w terminologii akademickiej, jak
nastepuje: o systematycznej wspdlzaleinodci czterech sposobdw narracji
mozna myéleé jak o zwiazku dialektycznym i dlatego za jego pomoca da sie
zrekonstruowaé historyczny wymiar usensowniania do$wiadczenia czasu
przez marracje historyczna. Moina pokaza¢ to, ze wzajemnie si¢ implikujace
sposoby narracji zarazem sie wzajemnie modyfikuja; w ich zwigzku thkwi poten-
cjal zmian, za pomoca ktérego dokonuija od §rodka zmian swego kontekstu, do
keorego sa odnoszone funkcjonalnie.

Jeszcze wyragniej staje si¢ to widoczne w tym, Ze typologia czterech sposo-
béw narracji historycznej obowigzuje naturalnie takze w stosunku do historycz-
nej rekonstrukcji zmian narracji historycznej, historiografii. Podobne zmiany
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opowiada sig jako historie, siggajac przy tym do czterech zasad sensotwérezych
tich (otwartej na realizacje) systematycznej wspélzaleinosci. Z zasad tych trze-
ba czynié uzytek, gdy tworzy sig sens zmian do$wiadczonych w czasie, gdy sa
one przeksztalcane z intereséw w historie. Nie méwi to jednak niczego blizsze-
go o zwigzku tych zasad ze zmianami, ktére dokonuja sie w trakcie realizowania
ich systematycznej wspolzaleinosci, w kiéra sa uwiklane niejako ,sluztbowo”.
Jak mozna je sensotwérczo odnosié do nich samych jako tre§é doswiadczenia
tkwigca w zmianach? C6z daja one, ktére maja stuzyé zrozumieniu narracji hi-
storycznej, samej narracji historycznej?

Na te pytania moina odpowiedzie¢, sondujac jednocze$nie mozliwosé wy-
dobycia z typologii czterech sposobow narracji historycznej perspektyw histo-
rycznych, tylko wtedy, gdy wspélzaleino§¢ czterech sposobéw narracji nie be-
dzie wigcej opisywana i analizowana jako abstrakcyjna implikacja, ale jako
napi¢cie sklaniajace si¢ ku zmianom. Czy wspélzaleznosé sposobow narracji da
si¢ przedstawié jako tendencyjne przechodzenie jednych w drugie?

W takim przypadku bylyby one nastawione na zmiane. Dzigki pozytywnej
odpowiedzi na to pytanie moina hy jednocze$nie pokazaé, ze na funkcje stano-
wigce podstawg rozwinigcia czterech historycznych sposobow narracji nie pa-
trzono ahistorycznie. O tyle byloby to uzasadnione, ze w celu idenctyfikacji nar-
racji historycznej postugiwano si¢ antropologicznymi uniwersaliami, wobec
czego otwarta pozostaje kwestia, czy dostep do historii zostal w ten sposob
otwarty, czy zamknigty. Historie mozna antropologicznie zatrzymaé bad$ wpra-
wi¢ w ruch, zaleznie od tego, czy czlowiekowi przypiszemy specyficzne gatun-
kowo wlasciwosci, ktdre zawieraja w sobie juz koniecznosé rozciagnietej w cza-
sie dynamicznej zmiany jego iycia, lub wlasciwosci, ktére sprawiaja, ze jego
zycie ukazuje sie jako zawsze takie samo.

(Antropologicznie uzasadniona) struktura historycznego usensowniania
do$wiadczenia czasu o tyle sugeruje dynamiczng zmiang narracji historycznej,
te cztery sposoby narracji w okreslonych warunkach przechodza w siebie na-
wzajem w sposéb, ktdry nie jest dowolny. To, Ze moga, a nawet muszg w siebie
przechodzi€, wynika z ich strukturalnego stosunku implikacji; to, jak to robia,
a wigc procesy samego przechodzenia, oczywiscie 2 tego nie wynikaja. Wyste-
powanie tych proceséw moéna stwierdzi¢ tam, gdzie historycznie sensotwérezy
zwigzek strukturalny czterech sposobdw narracji urzeczywistnia sie w okreslo-
nych sytuacjach (dokladniej rzecz biorac: sytuacjach narracyjnych jako sytu-
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acjach orientujacych dzialanie). Procesy te stajg si¢ widoczne wtedy, gdy sytu-
acje tozpatruje si¢ nie jako ustalone zasztoci, ale jako co§ zmiennego.
_Przechodzenie” nie 0znacza naturalnie zanikania jednego sposobu narracji na
korzy§¢ innego, niejako poddawania jego ducha (czyli zdolnosci sensorworczej)
duchowi innego sposobu narracji. Chodzi o proces przesuwania akcentéw
w stosunku sposobdw narracji wzgledem siebie, ktéry moze sig dokonywaé na
calkowicie roine sposoby, np. jako uzewngtrznianie si¢ sposobu narracji, ktory
dotad byl raczej wewngtrzny, i odpowiednio jako ograniczanie eksplicytnego
dotad sposobu narracji do zwyklej implikacji innego sposobu — albo jako
zmiana w hierarchii sposobdw narracji.

W przypadku tych przejs¢, keére nalezy uwzglednié, chodzi w takim stop-
niu o systematycznie zamknigta calo$é, ze zauwata sig w nich stale formalng
strukeure historycznego tworzenia sensu. Moina by tez w zasadzie okresli€
szczegdlowo ograniczone (ezysto rachunkowo) moiliwosct przechodzenia jed-
nych sposobéw narracji w drugie. Tyle tylko, ze nie datoby to jeszcze historycz-
nych perspektyw, ale tylko poglad na potencjal zmian, ktéry dopiero nale-
satoby sprowadzi¢ do jednego aspektu, biorac pod uwage rzeczywiste procesy
w czasowym nastepstwie rozmaicie opowiedzianych historii, w ktérym procesy
te mozna by sensownie zinterpretowaé jako historig.

Chcialbym wiec opisa¢ teraz przejicia, do ktorych przede wszystkim nalezy
sie odwolywaé, jesli zmiany narracji historycznej maja zosta zinterpretowane
jako procesy historyczne. Skupie si¢ na tych transformacjach jednych sposobow
narracji w inne, ktore trzeba traktowaé jako szczeg6lnie ,brzemienne w sens”,
Wychodze przy tym od tego, e dzisiaj historie mozna traktowaé jako opowie-
dziane sensownie juz tylko wtedy, gdy odpowiadaja one hierarchii czterech spo-
sobéw narracji (a przynajmnie;j jej nie przeczg), w ktorej sposéb genetyczny jest
nadrzedny wobec pozostatych. Poprzestang na stwierdzeniu, e posrod warun-
kéw zycia naszych czasdw wystarczajaca orientacjg dzialania w czasie moga dag
tylko te historie, ktérych struktura sensotwércza jest nacechowana dominacja
genetycznego sposobu narracji nad innymi. Nie ukrywam, ze doswiadczenie eko-
logicznego keyzysu i zwigzane z tym do$wiadezenie ,granic wzrostu” mogg juz
w §redniej perspektywie czasowej prowadzié do epokowej zmiany w obrgbie hi-
storycznego tworzenia sensu. Jesli owo doSwiadczenie kryzysu zdominuje sfere
tyciows, to odpowiednio krytyczny sposéb narracji powinien zdoby¢ gléwna po-
zycje w historiografii; w historiografii naukowej przypuszczalnie z opdznieniem,
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z jakim klopoty z orientacjq w sferze zyciowej sg zazwyczaj przeksztalcane w spe-
cyficznie fachowe poglady na interpretacje. Ta zmiana struktury narracji histo-
rycznej sluzytaby zatem do dekompozycii i ostabienia rozwijanego od XVIII wie-
ku rozumienia historii, w ktorym genetycznemu kryterium sensotworczemu
przyznano range pierwszorzedna. Dopiero wtedy mozna by méwié o koficu histo-
ryzu, jesli jako historyzm rozumieé bedziemy w sensie teorii narracji przewage
genetycznego sposobu narracji nad innymi sposobami??.

Jesli zatem wyjdziemy od tego, ze we wspblczesnej historiografii genetyczny
spos6b narracji przewaza nad innymi, to wybierane dotad nastepstwo zyskuje
nowe uzasadnienie w analizie typologicznej sposobéw narracji i ich zwigzku. Na-
stgpstwo to wyniknglo zrazu z tych warunkdw, ktére musza zostaé spelnione, aby
dziatanie moglo orientowaé sig w czasie za posrednictwem narracyjnej aktualiza-
cji wspomnien™. Przy tym sposch drugi zostal wywiedziony z pierwszego, trzeci
z drugiego itd., poniewaz sposéb dany uprzednio jawit sie wprawdzie kazdorazo-
wo jako konieczny, ale niewystarczajacy, natomiast sposéb nastepujacy ukazywat
sig jako mozliwy tylko wredy, gdy dany byl sposéb poprzedni. To raczej (trans-
cendentalno-)logiczne uszeregowanie zyskuje wigc historyczne oblicze (co réw-
niez stanowi wklad do filozofii wspélzaleinosci miedzy logika i historycznoscia).
Nastepstwo narracji tradycyjnej, egzemplarycznej, keytycznej i genetycznej
tworzy genetyczna wspdlzalezno$é, ktéra zmiany w obrebie narracji histo-
rycznej umieszcza w ogblnej perspektywie historycznej.

W perspektywie tej przewaga narracji tradycyjnej stanowi punke wyjscia
przeksztatcen historycznych. Proces ten zostaje uruchomiony wraz z przejé-
ciem od narracji tradycyjnej do egzemplarycznej. Dokonuje sie on zawsze
wtedy, gdy tradycyjne orientacje dzialania rozciaga sie na nowe doswiadczenia
i obszary dogwiadczenia, podajac w watpliwo$¢ tradycje dajace w danym przy-
padku orientacjg. W sytuacjach zyciowych, w ktorych sie opowiada, istnieje
trwaly przyrost doswiadczenia, poniewaz te sytuacje zyciowe stale sie zmie-
niaja. Gdy owego przyrostu doswiadczenia nie da sig juz przerobié za pomoca
potencjalu interpretacyjnego danych tradycji, narracja tradycyjna przechodzi

77 Mozna to wykazaé na przykladzie warpliwodei, jakie zaczgla wzbudzaé kategoria postgpu. Por.
J. Rissen, Fortschritt. Geschichtsdidaketische Uberlegungen zur Frapwicrdigheir einer historischen Kategorie
»Geschichee lernen. Geschichtsunterricht heute” H. 1, Dezember 1987, 5. § - 12. '
8). Riisen, Zeit und Sinn, s. 239 - 241,
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w egzemplaryczna. Przejécie to zapobiega relacywizacji porzadku zycia przypo-
minanego jako zobowigzujaca tradycja, kedra grozi zawsze wtedy, gdy horyzont
do$wiadczenia terafniejszosci rozciaga sie ponad tym, ktéry stat si¢ skladni-
kiem tradycji jako czynnik orientacji dzialania.

Do potocznego do§wiadczenia nalezy to, ze istnieja rozne, odmienne, a na-
wet sprzeczne tradycje. Cheae zatem pozostaé w zgodzie z tym doswiadczeniem
wobec wspomnieniowego uobecniania tradycji jako norm dzialania i nie kwe-
stionowaé na podstawie tego doswiadczenia waznosci danych norm dzialania,
ale raczej je uzasadniaé, narracja historyczna musi wprowadzaé nowe formy,
w ktorych egzemplaryczny spos6b narracji majoryzuje sposéb tradycyjny. Weedy
bowiem tradycje rozszerzaja sig jako ogblne reguly dziatania lub systemy takich
regul, a regulom tym moina egzemplarycznie przyporzadkowaé doswiadczenia
czasu, ktorych nie da sie bez problemu przypasowaé do tradycyjnego wzorca in-
terpretacyjnego pamieci historycznej. Narracja historyczna zmienia si¢ przez to
w taki spos6b, ze trwaly przyrost doswiadczenia moze byé przetwarzany w trady-
cyine orientacje dzialania dzieki generalizacji obowigzujacych w nich norm.

Taka przemiane historycznego sposobu narracji mozna zaobserwowacé jako
reakeje na to, co dzieje sie w obrebie fyciowego kontekstu narracji: gdy rozne
linie tradycji nalezy polaczyé syntetycznie w postaci jednej homogenicznej
orientacji dzialania, a wigc gdy spoleczefistwa potrzebuja uniwersalizacji swego
systemu norm, aby przezwycieiyé heterageniczne tradycje ich subsysteméw tub
kulturalnie pokonaé ich rozciaglosé poza systemy spoleczne o réznym po-
chodzeniu lub ich stopienie si¢ z nimi -— i stosownie do tego — rdinym spo-
sobie tworzenia tradycji. Historycznie daloby sie to skonkretyzowaé na
przykladzie proceséw, w ktdrych topos historia magistra vitae wyksztalca si¢ dla
scharakteryzowania tego, ze rozkladajgca tradycje dynamika czasu daje sig za-
trzymaé jako ponadezasowa waino$é téinych orientacji dzialania®™.

Przechodzenie od narracji egzemplarycznej do genetycznej stanowi kon-
tynuacje tej dynamiki przetwarzania przyrostu do§wiadczenia. Nastepuje ono
zawsze wtedy, pdy przyrostu doswiadczenia nie da sig jui uchwycié za pomocg

19 Wedle mojej wiedzy nie istnieje analogiczna do ukierunkowujgcej analizy Kosellecka O roz-
padyie toposu JHistoria magistra vitae™ w pol horyzontu zdmamizowanej nowozytnosci priba ukazania
powstania tego toposu w polu horyzontu zupelnie inaczej zdynamizowanej historii. Dlatego tez po-
wyisze rorwaiania majg przewatnie heurystyczny charakeer.

« 560 »

Crtery typy narracji historycznej

generalizacji orientacji dzialania jako regul, ale tylko dzigki zmianom tych
regul i gdy jednoczeénie zaprojektowane narracyjnie wyobrazenia o uplywie
czasu lub ciagto$ci obejmuja jeszcze te zmiany, tzn. gdy zmiany te majg byé ,ra-
tunkiem” tego, co zostalo zmienione. Przejécie to staje si¢ nieuchronne, gdy
przyrost do§wiadczenia stawia pod znakiem zapytania powszechnoéé obowigzy-
wania wzorcéw dzialania, z ktérymi powinien zostaé zintegrowany. Mozna by
tez powiedzieé: gdy kwantytatywno$é doswiadczenia, z krdrym radza sobie
uopblnione wzorce dzialania, przeksztalca sie w jako$é, ktdra one unicestwiaja.
Jesli owo unicestwienie nie ma dotknaé roisamoéci tych, ktérzy istotnie orga-
nizujg swe Zycie podlug tych wzorcéw, to nalezy je interpretowaé jako warunek
ich dalszego obowiazywania, a weedy narracja historyczna przeorganizowuje sig
w taki sposéb, ze jej moment genetyczny staje sie dominujacy. Proces ten ce-
chuje zasadnicza historyczng przemiane, nad ktérg dyskutuje sie obecnie jako
nad ,powstaniem historyzmu” i kt6ra jako ,.czas siodla” znajduje si¢ obecnie
w centrum uwagi semantyki historycznej®.

Narracja krytyczna jest sama medium przechodzenia, dlatego przechodze-
nie do narracji krytycznej stanowi wprawdzie epoke w dziejach narrracji histo-
rycznej, ale nie jest nig w tym sensie, izby dominacja narracji krytycznej stano-
wita kulturalne zjawisko towarzyszace dlugoterminowej organizacji Zycia
spolecznepo, tak jak w przypadku dominacji innych sposobéw narracji. Krytycz-
ny spos6b narracji pomaga natomiast innym sposobom w osiagnieciu dominacji,
robigc miejsce nowym sposobom na szezycie hierarchii sposobow narracji, dzieki
pozbawianiu mocy sposobow przestarzalych.

BPar. przede wszystkim R. Koselleck, podrozdz. V i VI w art. ,Geschichte”, w: O. Brunner,
W. Conze, R. Koselleck, Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Spra-
che in Deutschland, Bd. 2, Swuugart 1975. G. Pflug opisal proces zdobywania dominujacej pozyeji
przez genetyczna zasade sensotwiirczs jako zmiang .metody historycznej®, nie wysuwajac wszakie na
pierwszy plan rozpowszechnionego jeszcze w XVII wieku rozumienia ,merody historycznej” jako
systemu regui przedstawiania historycznego. Jego ustalenia, zwlaszeza oparta na logice rozwoju, prze-
konujacy rekonstrukeje krokéw prowadzacyeh do genetyeznego tworzenia sensu, moina jednak swo-
bodnie interpretowa¢ z punktu widzenia teorii i cypologii namaciji (por. G. Pflug, Die Entwicklung der
historischen Methode im 18. Jahrhundert, ,Deutsche Vierteljahresschrift fiir Literarurwissenschaft und
Geistesgeschichee” 28, 1954}, Analizg poréwnywalnego procesu transformacji egzemplarycznej zasa-
dy sensorwdirczej w genetyczng w chiniskiej historiografii przeprowadzit Chang-Tse Hu, Deutsche Ide-
ologie und politische Kudtur Chinas: Eme Studie zum Sonderwegsgedanken der chinesischen Bildungsseite
1920~ 1940, Bochum 1983, s. 145 - 147.
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Dobrym przykladem jest oswiecenie, ktérego krytyczna narracja nalezy do
najwazniejszych przeslanek dla osiagniecia dominujgcej pozycji przez narracjg
genetyczng, dzieki ktérej narracja historyczna na sw6j sposob popycha do przo-
du proces modernizacji prowadzacy do teraZniejszosci.

Z naszkicowanych dwoéch przejsé oraz funkcji, jaka spelnia w nich narra-
cja krytyczna, powstaje historyczna perspektywa, w ktorej dadzq si¢ umiescic
wszystkie przemiany myélenia historycznego. Przejécia od narracji genetycznej
do egzemplarycznej i od egzemplarycznej do tradycyjnej mozna traktowac jako
ruchy odbywajace sig w przeciwnym kierunku niz przejécia stwierdzone i inter-
pretowaé je stosownie do nich, to znaczy z przeciwnym znakiem. Takze przejé-
cie od narracji tradycyjnej do genetycznej nie stwarza zasadniczo innej per-
spektywizacji, gdyz co prawda skraca wspomniang perspektywe o jeden aspekt
— etap rozwoju narracji egzemplarycznej pozostaje tu nierozwinigty lub jest
tlumiony — ale w zasadzie nie idzie w innym kierunku. Podobne przejicie na-
lezy do zakresu zmian ponizej lub w obrebie wspomnianych epokowych proce-
s6w rozwoju i takze takie zmiany dajy sig ujaé typologicznie.

Zasadniczo wszystkie implikacje czterech sposobéw narracji mogg by¢ rozu-
miane jako czasowo rozciagle przejécia w obu kierunkach: od jednej wielkosci
do drugiej i na odwrét, o ile zwrécimy uwagg na zachodzace w czasie przemia-
ny, w ktérych urzeczywistnia sie sensotwércza struktura narracii historyczne;j.
Poniewaz dzieki laficuchowi implikacji w strukturze sensorwérezej natracji hi-
storycznej zawsze wspolzalezy od siebie wigcej przejié, dlatego w wiodacej per-
spektywie ,przejé¢ najwyiszych” powstaje gesta sie¢ mikrostruktur zacho-
dzacych w czasie przemian narracii historycznej. Dzigki tej typologicznej sieci
mozna ogarnaé w samych tekstach obszar doswiadczenia historycznego takich
przemian.

Tak na przyklad epokowe przejscie od historii o§wieceniowej do history-
zmu mozna opisaé jako krok od dominacji egzemplarycznego sposobu narracji
do sposobu genetycznego®!. Krok 6w mozna podzielié na odcinki w ten sposob,
ie pbine ofwiecenie i wezesny historyzm stajg sie definiowalne jako fazy: pierw-

81 par. D.H. Reill, The German Enlightement and the Rise of Historicism, Berkeley 1975;
H.W. Blanke, J. Riisen (Hg.), Vun der Aufklinmg zum Historismus. Zum Strukeurweandel des hustori-
schen Denkens, Paderborn 1984; H.-]. Pandel, Histarik und Didaksik. Das Problem der Distnbuton hi-
storiggraphisch erzeugten Wissens in der dewtschen Geschicheswissenschaft von der Spataufklirung zum
Frithhistorismus {1765 - 1830), Diss. Osnabriick 1983,
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sza jako strukrura sensotworcza, w ktdrej krytyczny sposéh narracji ustepuje
pierwszefistwa sposobowi genetycznemu i zbliza sie do sposobu tradycyjne-
go, oraz druga jako struktura sensotworcza, w ktérej (dominujacy) genetycz-
ny spos6b narracji jest jeszcze bardzo Scile zwigzany ze sposobem egzempla-
rycznym.

Drzigki takim typologicznym konkretyzacjom mozna przedstawienia histo-
ryczne genetycznie porzadkowaé. Porzadkowanie to nie polega juz dluzej na
ich slepym umieszczaniu w chronologii lat ukazywania sie, lecz na precyzyj-
nym ustalaniu pojeciowym i empirycznym nierdéwnoczesnosci réwnoczesnego
i réwnoczesnoSci nierdwnoczesnego. Tak na przyklad Rankego, Droysena
i Mommsena z jednej oraz Rotrecka, Schlossera i Gervinusa z drugiej strony
mozna przypisaé do réznych, a przeciez réwnoczesnych linii rozwojowych mys-
lenia historycznego; w obrebie tych linii rozwojowych mozna z kolei dokony-
wa¢ rozrézniefi nie tyle podlug wlasciwosci zewnetrznych wobec historiografii,
ile wedlug wlasciwosci samej historiografii. Mozna na przyklad umiescié Ran-
kego i Droysena w historii nauki w ten sposéb, ze na podstawie ich odmien-
nych politycznych pogladéw przypisze sig ich do odmiennych nurtéw politycz-
nych w obrgbie dziewigtnastowiecznej historiografii. W ten jednak spos6b nie
zostang oni przedstawieni przede wszystkim jako historycy. Staloby sie tak do-
piero wtedy, gdyby udalo sie nam pokaza¢, jak ich odmienne postawy politycz-
ne przejawiajg sie w rdinych sposobach narracji. Ma to rzeczywiScie miejsce,
a mianowicie w postaci réZnego rozlozenia akcentéw we wzajemnym zwiazku
mi¢dzy tradycyjnym i krytycznym sposobem narracji. Nawiasem moéwiac, nie
oznacza to, izby odmienne poglady polityczne musialy sie zawsze przejawiaé
w roinych sposobach narracji, ale ze réine sposoby narracji moga stanowié
podstawe do wnioskowania.

6. Szanse rozumowe narracji historycynej

Rozwazone dotad mozliwosci typologicznego charakteryzowania przedstawien
historycznych z uwagi na miarodajne dla nich struktury tworzenia sensu przez
narracje nie wystarczaja do okreslenia naukowej specyfiki przedstawief hi-
storycznych. Co6z znaczy fachowa regulacja proceséw, w kidrych zdobywamy
poznanie historyczne, dla typologii historiografii?
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Tym pytaniem ponownie nawigzuje do tradycji historyki, w ktorej naczelng
kwestia zajmowania sie historiografia byt jej zwigzek z badaniem. Wprawdzie
owa naczelna kwestia przestania widok na konstytutywnga funkcje sensotworczy
narracji historycznej, ale analiza tej funkcji sensotwoérczej bytaby niezadowa-
lajaca (przynajmniej z punktu widzenia intereséw historyki, keéra tematyzuje
podstawy fachowo zbudowanej nauki historii), gdyby nie podjela dawnego pyta-
nia o zwigzek z badaniem i nie potrakrowata unaukowienia historiografii jako
problemu jej fundamentalnej dziatalnosci sensotworczej. (Brak takiego posta-
wienia problemu skrytykowalismy na przykladzie typologii Haydena White'a).

Moszna by sprobowaé uchwycié typologicznie proces unaukowienia narracji
historycznej, wprowadzajac nowy, piaty sposéb narracji, ktory odpowiadalby za
naukows specyfike przedstawiania historycznego. W ten spos6b naukowosé
narracji historycznej zostalaby osadzona na plaszczyénie, na kedrej historia
konstytuuje sie jako przedmiot poznania w fundamentalnych procesach sen-
sotworczych. Podobna propozycja mogtaby liczy€ na akceptacjg tych, ktorzy
naukowo$é przedstawiania historycznego mierza jego dystansem do potrzeb
orientacyjnych w jego kontekscie spolecznym. Poniewaz cztery dotad rozpa-
trzone sposoby narracji organizujg w swej systematycznej wspdlzaleznofci nar-
racje historyczng w taki sposéb, ze jest ona w stanie zaspokajaé waine prak-
tycznie potrzeby orientacyjne, dlatego piaty, specyficznie naukowy spos6b
narracji musialby umozliwiaé w procesic opowiadania dystansowanie sig od
tych potrzeh i ich funkcjonalnego odpowiednika w postaci narracji historycz-
nej. Ten spos6h narracji musialby organizowaé narracjg historyczna tak, aby
ona sama przez sie obejmowala jego praktycznie waine funkcje orientacyjne.
Bylby to jednak absurd, gdyz znaczyloby to ni mniej, ni wigcej, ze realizacja ta-
kiego sposobu narracji bylaby tozsama z samounicestwieniem narracji histo-
rycznej. Gdyby$my specyficznie naukowy sposéb narracji zdefiniowali tak, ze
obejmuje ona funkcje orientacyjng narracji historycznej, to chodziloby po pro-
stu o pozbawione sensu opowiadanie, poniewat sens jakiejé historii zawiera si¢
przeciez dokladnie w tym, ze spetnia ona funkcjg, dla ktorej si¢ ja opowiada.

Nie od rzeczy byloby tu przypomnienie Droysenowskiej metafory mowiacej
o0 ,eunuchowym” charakterze takiego rozumienia nauki®?. Wypiera ono pozna-
nie historyczne z sytuacji komunikacyjnej narracji historycznej, pozbawiajgc je

8 Por. przeklad w niniejszym tomie: J.G. Droysen, Historyka (rozdz. »Topika", s. 122,
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przy okazji funkeji orientacyjnej w praktyce zyciowej czlowieka na rzecz rze-
komej wiecznotrwalosci jej uobecniania przeszlosci (rzekomej dlatego, ie
wiecznoéé ta powinna zostaé osiggnieta wlaénie dzigki wykluczeniu teraZniej-
szofci, wobec czego ,uobecnienie” przeszlosci nastepuje wlasciwie tylko pozor-
nie albo whrew temu zamierzeniu nauki).

Nie spos6b powiedzieé, jak inaczej daloby sie opowiadaé historie, niz trady-
cyjnie, egzemplarycznie, krycycznie i genetycznie. Skoro nie moina stworzyé
tadnego specyficznie naukowego pigtego sposobu narracji, to naleiy naukowo-
éci przedstawienia historii poszukiwaé teoretyczno-narracyjnie i typologicznie
w owych araniacjach, ktére powstaja dzieki sensotworczemu potaczeniu czte-
rech sposobow narracji. Nasuwa si¢ przy tym przypuszczenie, ze dominacja kry-
tycznego sposobu narracji nad innymi albo przynajmniej silna pozycja tego spo-
sobu narracji w sensotwérczej strukturze przedstawieni historycznych jest
charakterystyczna dla nauki.

Przypuszczenie to odpowiada faktowi, ze krytyczne obchodzenie sie z umozli-
wiajacymi orientacje istnienia wzorcami interpretacyjnymi pamieci i przecho-
wanymi w nich do§wiadczeniami zaszlych w czasie zmian czlowieka i jego $wia-
ta jest oczywisty dla wszystkich, ktérzy postuguja sie naukowymi procedurami
poznawania w historycznym uobecnianiu przeszlosci. To krytycane obchodze-
nie si¢ jest niczym innym, jak dystansowaniem sie od prakeycznie od-
dziatujaeych i przypisywanych historykowi w postaci oczekiwan legitymujacych
wzorcOw interpretacyjnych (zbiorowej) pamieci — a wigc wiagnie tym dy-
stansowaniem sig, ktére moie stworzyé wraienie, ze historia jako nauka nie
jest zajeciem sensotwérczym, ale produkuje ,czyste”, to znaczy nie splamione
powigzaniem z prakeyka funkcji orientacyjnej, poznanie historyczne. W istocie
krytyczny sposodb narracji stwarza taki dystans, dekomponujac i pozbawiajac
mocy dane wzory interpretacyjne (wyobrazenia cigglosci). Jednakze problema-
tyczne jest dopatrywanie si¢ w jego dominacji nad innymi sposobami narracji
lub w jej szczegélnym uwzglednianiu w strukturalnym zwiazku z innymi
sposobami narracji specyfiki naukowej narracji historycznej, i to z dwéch po-
wodbw: Leoretycznego i empirycznego.

Z punktu widzenia teorii narracji, ekskluzywne wyprowadzenie naukowoéci
przedstawienia historycznego z krytycznego sposobu narracji oznaczalo, e na-
ukowo napisana historia wiafciwie nie zawiera iadnych nowych interpretacji
przeszlosci, lecz tylko odrzucenie sposobdw starych, ze zatem toruje droge
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przedstawieniom, ktére o tyle nie sg juz naukowe, ze w swej strukturze senso-
tworczej silniej podkreslaja znaczenie sposob6éw narracji innych niz krytyczny.
Naturalnie napisane naukowo historie s3 tez kontrhistoriami, poniewaz majg
na celu wychodzenie poza utarte interpretacje i zastgpowanie ich interpreca-
cjami lepszymi; bledne byloby jednak zalozenie, ze narracyjna realizacia tych
lepszych interpretacii jest transcendentna wobec nauki. W takim bowiem razie
historia jako nauka znitylaby si¢ do tego, aby przez dekompozycjg dotychczaso-
wych interpretacji historycznych umozliwia¢ nowe interpretacje, nie mogac
sama jako nauka jeszcze skorzystaé z tej mosliwosci. Z historyka jako naukow-
ca zostalby wiec zdjety ciezar bycia prorokiem (tworcg sensu}, ryle tylko, ze nie
pozbylby sie tym samym profecji, a tylko torowalby jej drogg.

Préba ugruntowania naukowosci narracii historycznej na krytycznym spo-
sobie narracji prowadzi takie w empirycznym sensie na manowce. Przedsta-
wienia historyczne bowiem, w ktérych krytyczny sposdb narracji przewaza nad
innymi, nie odpowiadaja standardom naukowosci (takze i whasnie tym, w kto-
rych podkresla sie dystans historii jako nauki wobec sfery fyciowej) bardziej niz
te przedstawienia historyczne, w kedrych krytyczny sposéb narracji zostaje pod-
porzadkowany innym sposchom. Na przyklad historiografie Woltera naleza-
loby uznaé za bardziej naukows niz dziejopisarstwo Rankego. Z rakg oceng
trudno byloby sie chyba zgodzi¢ takze tym, kedrzy we wlasnej koncepcji historii
jako nauki daza do odnowy o$wieceniowej tradycji i krytycznego wykorzystania
jej przeciwko tradycji naukowej historyzmu reprezentowanej przez dziela Ran-
kego. W tym krytycznym wobec tradycji przelomie w nauce historii chyba ni-
komu nie chodzilo o pogrzebanie krytyki, ktérej juz niemieccy historycy oswie-
ceniowi poddawali Wolterowskie ,,pigknopisarstwo”, powolujgc sig na krytyke
sr6del jako niezbedne instrumentarium historiografii pragnacej rézni€ sig od Li-
teratury pigknej metodycznym zabezpieczeniem trefci faktycznej®’, Ogolnie
mozna powiedzieé, ze unaukowienie historiqgrafii jako proces historyczny jest
wprawdzie zwigzane z zasadniczym dowarto$ciowaniem krytyki jako zasady hi-
storycznego tworzenia sensu — méwiac slowami Schlozera, ze ,dziejopis, jesli

8 Por. sfurmulowanie Schlozera: ,Bajki i powicsci Woltera pokazuja, jaki on (§wiat) miglby
byé [...]" ale nie jest {A.L. Schltizer, Vorstellungen seiner Universalhistorie, Gittingen, Gotha 1772,
5. 3~ 4). Na temar Schlizera, parrz ULA.J. Becher, August Ludwig Schlgzer, w: H.-U. Wehler (Hg},
Deutsche Hivtoriker, Bd. 7, Giuingen 1980.
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nie chee byé skarcony jako romansopisarz, dyszy w cigikich okowach prawdy,
poniewaz za kaida kreske uczyniong na swym malowidle musi, niczym karto-
graf, odpowiadaé przed krytyka ad protocollum™*, Wszystkie skoki racjonaliza-
cyjne w obrebie historii ujetej juz zasadniczo jako dyseyplina fachowa zaczynaja
sie od krytycznej dekompozycji urartych dotad wzorcéw interpretacyjnych; np.
Jirgen Kocka rozpoczyna swoje wystapienie na rzecz wspdlczesnej historii
spolecznej od krytyki tradycyjnej historystycznej tradycji naukowej®. Jednakze
unaukowienie historiografii dokonalo si¢ w przyspieszonym tempie w fazie roz-
wojowej my$lenia historycznego, w ktérej dominujaca pozycje zdobyl nie kry-
tyczny, lecz genetyczny sposdb narracji i dominacji tej nie naruszyly w naj-
mniejszym stopniu dokonujace sie w obrebie fachu postepy w teoretycznej
i metodycznej §cistoéci badania historii. Przeciwnie, genetyczny sposdb narracji
i jego dominacja staly sig¢ w nich jeszcze bardziej zniewalajgce. Na przyklad
Weberowska racjonalizacja poznania historycznego dzieki wprowadzeniu ty-
pow idealnych wyszla na dobre genetycznemu sposobowi narracji. Za pomoca
typow idealnych narracja ta jest sprowadzana do odpowiadajgcych jej pojgé;
typy idealne s3 bowiem, wedltug Webera, niczym innym jak ,pojeciami gene-
tycznymi”®0, Narracja genetyczna jest udostepniana metodycznym procedurom
precyzyjnego konstruowania pojeé i teorii, przez co potwierdza i specyficznie
naukowo — czyli metodologicznie — uzasadnia swoja dominacje nad inny-
mi sposobami narracji (zwlaszcza egzemplarycznym).

Jesli wige nie uda si¢ obronié tezy, ze specyfike naukowa narracji historycz-
nej da sig ekskluzywnie wyprowadzi€ ze stosunku krytycznego sposobu narracji
wobec innych sposobéw, to moina by podjaé probe ustanowienia tej specyfiki
naukowodci juz nie na plaszczyZnie historycznego tworzenia sensu przez narra-
cje, ale poza nim. Jej miejsce byloby tam, gdzie chodzi o to, aby wzorce inter-
pretacyjne empirycznie uczynié trwatymi. Naukowosé historiografii polegalaby
wowezas na sposobie realizowania uprzednio danych (tzn. nieutworzonych
pozanaukowo) zwigzkéw sensu w dokonujacej sle w czasie przemianie czlowie-

B4 A L. Schlzer, przedmowa do: Abbé Mably, Vion der Avt, die Geschichte zu schreiben, oder ither
historische Kunst, StraBburg 1784, s. 2 — 3 (zrekonstruowane przeze mnie slowo .dyszy” moina by tez
zastapi¢ slowem ,czolga sig™).

83 1. Kocka, Sogialgeschichte. Begriff — Enuwvicklung — Probleme, Gottingen 1977, 5. 51 ~ 53.

Bo M., Weber, Die ,Objektivitit™ sozialwissenschaftlicher und sozialpolitischer Evkenntnis, w: renze,
Gesammelte Aufsiitze rur Wissenschafislehre, Tiibingen 31968, 5. 194.
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ka i jego §wiata na materiale empirycznym, a mianowicie w postaci regulacji
metodycznej nakazujacej historykowi przekladaé ogélne schematy interpreta-
cyjne do$wiadcze czasu na empirycznie tresciwe historie.

Naukowos¢ historiografii polegalaby wtedy na takim metodycznie uregulo-
wanym wytwarzaniu tworéw znaczeniowych, e czyniloby je to empirycznie
zrozumialymi. Historia jako nauka zajmowalaby w tym okre§leniu (funkcjonal-
nie rzecz biorac) dokladnie to miejsce, w ktérym przed unaukowieniem histo-
riografii sztuka wymowy musiala stuzy¢ do wyjasniania domnieman sensu nar-
racji historycznej, to znaczy do zwigkszania szans historyj na recepcjg. Historia
jako nauka bylaby wigc kontynuacja retoryki srodkami badania empirycznego.
Bylaby pomocna w przekladaniu kryteriéw sensotwérczych na przedstawienia
historyczne. Tam wiec, gdzie za pomocy tych kryteriéw ustala si¢ interpre-
tujaco zwiazki sensu w obrebie odbywajacych sig¢ w czasie przemian czlowieka
i jego §wiata, nie mialaby ona czego szukaé. Bylaby §lepa na wszelkie ideolo-
giczne supozycje wysuwane pod adresem historiografii.

To rozumienie naukowoéci moina tez wyrazi¢ {zgodnie z potocznym rozu-
mieniem ,pozytywizmu”) w taki sposéb, ze ustalonym naukowo faktom z prze-
szloéci nadajemy w obrebie dziatai sensotworczych narracji historycznej nowy
status wynikajacy ze sposobu ich ustalania, mianowicie drogg ,neutralnego
wobec wartoéci” badania. Nauka dostarczalaby wiedzy o tym, co w przeszlosci
sie wydarzylo, a wykorzystanie tej wiedzy w tworach znaczeniowych ludzkiego
doswiadczenia czasu wykraczaloby poza nauke.

W obu przypadkach naukowo$¢ historiografii jest okreslana jako utwier-
dzanie wainoéci historii z uwagi na ich empiryczng tre§é. Nie powinno to budzi¢
sprzeciwu wigkszoéci fachowych historykéw. Owo okreélenie budzi natomiast
watpliwosci z tego wzgledu, Ze nie dostrzega wiecej roszczefi do naukowoéci tam,
gdzie poznawanie przeszlosci czlowieka jest obmySlane jako swoiscie historyczne,
czyli wiasnie w tworzeniu sensu przez narracjg. Empiryczne zabezpieczenie wypo-
wiedzi historycznych nie moze jednak nastepowaé poza wzorcami interpretacyj-
nymi, w ktérych do§wiadczenia dokonujacych si¢ w czasie przemian czlowieka
i jego §wiata w przeszlosci s3 formulowane jako doswiadczenia historyczne do-
piero w ramach orientacyjnych wspélczesnej praktyki zyciowej; chyba ze ceng
takiego zabezpieczenia bedzie to, ze ustalone w trakcie badania fakty z prze-
szlosci i ich temporalny zwigzek beda zasadniczo bezsensowne. Jakie jednak rosz-
czenie waznosci bedzie wredy jeszcze zabezpieczane empirycznie! Przeciez histo-
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rie, ktére pisze si¢ majac ambicje naukowe, powinny byé prawdziwe, i to tam,
gdzie s3 one historiami, a nie dlatego, ze o ich empirycznej treci mozna pomys-
le€ jak o bezsensownym nagromadzeniu fakt6w.

»Nauki” jako zabezpieczenia waznosci poznania nie mozna z punktu widze-
nia historiografii odréznié od proceséw sensotworczych, w ktérych poznanie
konstytuuje si¢ jako poznanie historyczne. Roszczenie do naukowosci przedsta-
wiania historycznego dotyczy mianowicie zawsze wainosci zrealizowanej w nim
narracyjnie interpretacji przeszlosci. Czymkolwiek historia jako nauka jest
w szczegblach, wszyscy, ktérzy sig tymi sprawami zajmuja, muszq sie chyba zgo-
dzi¢, ze chodzi o zabezpieczenie roszczenia do waznosci poznania historycznego
dzigki postgpowaniu zgodnie z pewnymi regutami. Blgdem byloby niepodnosze-
nie tego roszczenia tam, gdzie poznanie historyczne jest rzeczywigcie historycz-
ne; odnosi sig ono wige dokladnie do proceséw sensotwérczych, keére jako nar-
racja decydujg o historycznym charakterze poznawania przeszlosci czlowieka.
A poniewaz charakter ten urzeczywistnia si¢ w systematycznej wspolzaleinosci
czterech sposobéw narracji, na pytanie o naukows specyfike narracji historycz-
nej mozna odpowiedzie¢ w nastgpujacy sposéb: Naukowo§é przedstawienia hi-
storycznego polega na zabezpieczaniu roszczen do waznosci, ktére podnosza
historie, tworzac w systematycznej wspélzaleinosci czterech sposobéw nar-
racji sens do§wiadczenia czasu i formulujac w ten sposéb wiedze historyezna.

Pytanie, co to znaczy, e opowiadamy jaka$ historie w spos6b specyficznie
naukowy, daje si¢ teraz sprecyzowaé w postaci pytania o to, jak roszczenia wai-
nosci opowiedzianej historii dadzq si¢ zabezpieczyé za pomoca narracji historycz-
nej. A poniewaz dla historii jako nauki miarodajnymi zasadami zabezpieczania
waznosci s3 reguly metodyczne, pytanie o naukows specyfike narracji histo-
rycznej zmierza do tego, czy moina podaé takie reguly narracji historycznej,
ktérych przestrzeganie zabezpieczy roszczenie do waznosgci opowiadanych hi-
storii. Naukowo§¢ nie jest wiec ani sprawa szczeg6lnego sposobu narracji, ani
czyms, co nie ma zwigzku z tworzeniem sensu przez historyczne sposoby narracii,
lecz sposobem realizowania tych historycznych sposobéw narracji. Nauka jest
formg narracji historycznej, ktora zawiera si¢ w typologicznie opisanych histo-
rycznych sposobach narracji, ani nie wykraczajac poza nie, ani nie prowadzac do
jakiegos punktu za nimi, lecz zmierzajac do ich srodka. Specyficznie naukowe 53
historie opowiedziane tradycyjnie, egzemplarycznie, krytycznie i genetycznie
wtedy, gdy przez sposob, w jaki zostaly opowiedziane, sugeruja, ze ich roszczenie
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do waznoéci, ktére podnoszg jako historie w orientacji w czasie ludzkiego bytu,
jest zabezpieczone w okreslony sposob, a mianowicie dzigki temu, Ze tworzqca
sens narracja historyczna postepuje zgodnie z regutami, na podstawie ktorych
tworzy sie racjonalnie sprawdzalny sens (konkretnie: poznanie historyczne).

Historia jako nauka opiera si¢ wigc na regulacji narracji historycznej w jej ty-
pologicznie opisywalnej strukturze sensotworczej, na podstawie ktorej roszczenie
do wainosci opowiedzianych historii, ktére podnosza jako historie, jest zabez-
pieczone metodycznie. W celu przedstawienia sobie tej specyficznie naukowej
regulacji narracji historycznej nalety najpierw zapytaé, czego to roszczenie histo-
rii do waznosci w ogdle dotyczy i jak moina je uzasadnié metodycznie.

Naukows specyfike narracji historycznej, ktora ani nie wigge si¢ z okreslo-
nym sposobem narracji, ani nie jest osiagalna poza obr¢bem tworzenia sensu
przez narracjg, mozna rozumieé tylko jako systematyzacje i wzmocnienie po-
twierdzedd wazno$ci, z ktérych korzysta wszelka narracja historyczna, gdy
powatpiewa sie w opowiedziane historie. Podobne powatpiewanie w waZnosé
historii kieruje sie, o ile trafia w ich sedno, sformulowanym w nich sensem do-
swiadczeri czasu, a wiec ich tworzacymi toisamo$¢ wyobraieniami o uplywie
lub cigglosei czasu. Dzigki nim do§wiadczenia przemian czlowieka i jego $wiata
w przeszlosci sa w pamigci uobecniane w taki spos6b, ze z ich pomoca do$wiad-
czenia czasu teraZniejszoéci mogg byé zrozumiane, a przyszio$¢ ujeta jako per-
spektywa istnienia. Aby usunaé podobne watpliwosci (nieustannie podnoszone
ze wzgledu na zasadniezg praktyczng relewancjg myslenia historycznega), trze-
ba umieé¢ podaé uzasadnienia, dlaczego mozna i trzeba zgadzaé si¢ = podawany-
mi w watpliwo$¢ historiami. Zakladang przy tym umiejgtnos¢ uzasadnienia ja-
kiejé historii moina by okresli¢ jako jej szans¢ rozumowa,

Co stuzy za uzasadnienie, gdy podwaza si¢ roszczenie historii do waznosci,
a wiec gdy pod znakiem zapytania staje tworzenie sensu do$wiadczenia czasu
przez narracj¢ historyczna? Jak mozna uzasadnié roszczenie narracji historycz-
nej do orientacii istnienia? Dzigki czemu jasne staja si¢ dzialania orientujace
historii? Na co trzeba sie powolywaé, bronigc sensu historii, dzigki ktéremu
spelnia ona swe dziatania orientujace?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie®’, trzeba koniecznie przyjrze¢ sig dokladniej
sensowi historii stworzonemu przez narracjg. Jest on nastgpstwem procesu narra-

87 Na ten temat por. ). Riisen, Zeit und Sinn, 5. 77 - T9.
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cji, w wyniku ktérego — jak to wyzej obszernie pokazano® — czas naturalny
jest przeksztalcany w czas ludzki. Dane sg tu juz oba skiadniki, ktére narracja
wiaZe w to, co nazywamy sensem historii: czas jako tre$¢ doswiadczenia i czas
jako idealna intencja fyciowa. Pierwszy z tych skladnikéw jest empiryczny: cho-
dzi o pamigé zachodzacych w czasie przemian czlowieka i jego $wiata
w przeszlo§ci. Drugi sktadnik jest normatywny: chodzi o zamiar wzgledem
zachodzgcych w czasie przemian czlowieka i jego éwiata w przyszlosci. Oba
nakladajg sig na siebie w teraZniejszej orientacji w istnieniu. Uobecnione w pa-
migei terafniejsze doswiadczenie przeszloéei jest za posrednictwem narracji od-
noszone do zaktualizowanego w oczekiwaniu zamiaru wzgledem przyszlosci
w taki sposéb, ze miedzy nimi powstaje spdjnosé. Narracja otrzymuje przy tym
postac nadrzgdnego wyobrazenia ciagloSci, za pomoca ktérego dzialajacy i cier-
piacy ludzie orientujg sie w praktycznie dokonanyeh i sprzecznych przemianach
ich §wiata i ich samych, utrwalaja sig jako podmioty i pokazuja swoja waznosé.
Wraz z tym empirycznym nawigzaniem do rzeczywiicie do$wiadczonych
(przypomnianych) ciggéw czasowych, wstepnym projektem normatywnie i umysl-
nie zamierzonego uplywu czasu oraz polaczeniem nawigzania z wstgpnym projek-
tem jedno$ci dajacego orientacje w zyciu wyobrazenia czasu okrelone zostaly
trzy skladniki narracji historycznej, w ktorych zawierajg sie jej szanse rozumowe.
Historie, ktorych sens, a wigc ich umiejetno§é orientowania przez stwarzajace
tozsamo$¢ wyobrazenie cigglosci, jest podawany w watpliwoéé, moga byé uzasad-
niane pod trzema wzgledami: po pierwsze, ze wzgledu na ich tresé doswiadcze-
nia: s zrozumiale wtedy, gdy uda si¢ pokazaé, ie naprawde bylo tak, jak méwia,
ze bylo. Po drugie, ze wzgledu na ich zawartosé treéciowa; sq zrozumiale weedy,
gdy uda sie pokazaé, ze to, co uobecniajj z pamigci za pomocg wspomnienia, ma
aczenie dla kszialtowania zamiaréw w przyszlosci. Wreszcie, po trzecie, ze
wzgledu na ich treéé znaczeniowa; sg zrozumiale weedy, gdy uda sie pokazaé, ze
dzigki rodzajowi narracji tworza z doSwiadczenia i znaczenia tego, co uobecniaja,
spdjna syntezg wyobrazenia ciaglosci, ktdre moze dziataé budujaco na rozsamosé.
Szanse rozumowe historii odnosza sie do tego, co sig opowiada: historie mozna
uzasadnia¢ za pomocy kryterium ich empirycznej doniostosci; ponadto od-
nosz3 si¢ do tego, z uwagi na co si¢ opowiada: historie mozna uzasadniaé za po-
mocg kryterium ich normatywnej doniostosci; i wreszcie odnoszg sie do tego,

8 Por. ). Riisen, Cztery typry narracji historyczney, s. 495 — 496,
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jak sie opowiada: historie mo#na uzasadniaé uzywajac kryterium ich narracyj-
nej donioslosci.

Te trzy wymiary, w ktorych ujawniaja si¢ rézne szanse rozumowe narracji
historycznej i w ktérych moina wyodrgbni¢ odpowiadajace im kryteria zro-
zumialo$ci, nie sumujg si¢, lecz pozostaja w ,dialektycanym” zwigzku: wymiar
trzeci to zapoSredniczanie obu pozostalych wymiar6w, kibre o tyle pozostaja
wzgledem siebie w (oczywiscie nie logicznej) ,sprzecznosci”, ze doSwiadczenie
i norma, a takie przeszhosé i przyszlosé sa czyms zasadniczo odmiennym. Sens hi-
storii mozna wiec rozlozyé na skladniki empiryczny i normatywny, keére z kolei
daja sie — kazdy dla siebic — uzasadniaé (dzigki sigganiu do doSwiadczen
i norm). Tylko, ze same takie uzasadnienia nie wystarczaja; dopiero narracyjna
synteza obu sktadnikéw umotliwia specyficznie historyczna orientacjg istnienia,
ktérej wazno$é, podobnie jak sens historii, jest przedmiotem uwagi.

Tresé doéwiadczenia historii nie jest jako taka historyczna; jako zespdl ,in-
teresow” w przeszlosci mose latwo przeksztalcié sie w zakres przedmiotowy
nauk niehistorycznych, np. nomologicznych. Tre$¢ ta dopiero wtedy stanie sig
,historia”, gdy zostanie wprowadzona w nurt narracji i zinterpretowana w taki
sposbb, ie dzieki niej mozna bedzie uregulowane normami zamiary dotyczace
przyszlo$ci uczynié przystawalnymi do do§wiadczenia, gdy wigc stanie si¢ empi-
ryczng préba przeszlofci na normatywna egzemplaryczno$é w odniesieniu do
przyszlosci. Mimo powszechnej wéréd zawodowych historykéw postawy empi-
rystycznej (niemal nieuchronnego skutku ulegajacej profesonalizacji kompe-
tencji badaczy), nie moga jej podaé w watpliwosé takie ci, ktorzy opowiadajg
sie za wolnoscia od wartoéci. ,Historia” jako synonim tego co historycznie po-
znawalne jest bowiem ustanawiana dopiero dzigki nastawieniu do przeszlosci
ludzi obecnie dzialajacych i cierpiacych. Max Weber, ktory przeciez zdecydo-
wanie reprezentowal wolno$é od wartogci poznania historycznego, podkreslil
to z podobnym zdecydowaniem (wykiadajac przy tym za pomoca do dzi§ niewy-
starczajaco przyswojonej zlozonej argumentacii, e wolnos¢ od wartosci i przy-
wigzanie do wartosci s dwiema réznymi stronami tego samego poznania histo-

rycznego)’:

8 Por, J. Riisen, Werturteilsstreit und Erkenntnisforeschritt. Skizzen xur Typologie des Objeksi-
vitiitsproblems in der Geschichtswissenschaft, w: tenze (Hg.), Historische Objekuvitat. Aufsdtze zur Ge-
schichestheorie, Goutingen 1975,
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Transcendentalng przestanka kazdej nauki o kulturze nie jest to, 2e okre§long albo
w ogole jaka$ ,kulture” uwazamy za wartofciows, ale ze jeste$my ludémi kultury wy-
posazonymi w umiejerno$é i wole swiadomego zajmowania stanowiska wobec $wia-
ta i nadawania mu sensu. Czymkolwiek sens ten by nie byl, to i tak zawsze prowadzi
nas do tego, ze w Zyciu na jego podstawie oceniamy okre§lone zjawiska zwigzane
z byciem ludzi razem, ustosunkowujemy si¢ do nich (pozytywnie bads negatywnie)
jako do znaczgeych. Jakakolwiek by nie byla tre$€ tych opinii — zjawiska te majg
dla nas znaczenie kulturowe, na tym znaczeniu opiera sig ich interes naukowy®?.

Kultura to synonim historycznie opowiedzianego i dlatego jest réwnoznacz-
na z ,historig” jako synonimem historycznie poznawalnego. Stad kultura jest
takie dla Maksa Webera produktem ,nadawania sensu":

Pojgcie kultury jest pojeciem wartoéciowanym. Rzeczywistos¢ empiryczna jest dla
nas ,kulturg", poniewat i o ile laczymy jq z ideami warto$ci, obejmuje te czefei
sktadowe rzeczywistosci, ktdre dzigki owemu polaczeniu stajg sie dla nas waine,
i tylko te.

A rakse:

Z punktu widzenia czlowieka ,kultura” jest wyposazonym w sens i znaczenie skofi-
czonym wycinkiem z bezsensownej nieskofczono$ci wydarzen §wiata, kt6remu czlo-
wiek nadaje sens i znaczenie?2.

Zawarto§¢ tre$ciowa historii polega na oddziatujacych konstytuujaco nor-
matywnych punktach widzenia aktualnej orientacji istnienia, do ktérych
muszj sig odnosié¢ do§wiadczenia przeszlosci, aby mogty byé przypominane jako
historia. (Max Weber okreslil to poslugujac si¢ terminem neokantysty Heinri-
cha Rickerta jako ,odnoszenie do warto$ci” (Wertbegiehung); teoria narracyj-
nosci odnalazla tymczasem w narracji i opisata dokladnie elementarny i ogolny
proces konstytuowania kultury jako historii”?). Te normatywne punkty widze-

R M. Weber, Die ,Objeldivitdt" sozialwissenschatlicher und sozialpolitischer Erkenntnis, s. 180 - 181.

91 Tamze, s. 175.

92 Tamze, s. 180.

91Por. HM. Baumgarmner, Thesen zur Grundlegung einer Transzendentalen Historik, w:
H.M. Baumgarener, ]. Riisen (Hg.), Seminar. Geschichte und Theorie. Umrisse einer Historik,
Frankfurt a. M. 1976.
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nia — jesli potrakrowaé je tylko i wylacznie jako punkty orientacyjne dla
dzialania poza obrebem narracji — nie sa jednak historyczne. Latwo moga si¢
przeksztalcaé w zakres przedmiotowy nauk niehistorycznych, np. normatyw-
nych bad# deontycznych. Historyczne stajg sie wlagciwie dopiero w nurcie nar-
racji, gdy w celach interpretacyjnych sa naginane od skierowanego w przy-
szlogé, sterowanego normami dzialania do przeszlo$ci.

Podsumowujac, mozna powiedzieé: do§wiadczenia przeszlosci bez normatyw-
nych zamiaréw wobec przyszloSci sy historycznie §lepe; normatywne zamiary
wzgledem przyszloici sg bez do§wiadczeni przeszlosci historycznie puste. Dopiero
dzieki ich zaposredniczaniu w procesie narracji, ktory uobecnia w pamigci do-
$wiadczenie przesztosci i nakierowuje zamiary wzgledem przyszlosci na uobecnie-
nie, jedne i drugie stajg si¢ historyczne. Dopiero wtedy stajq si¢ zdolne do orien-
towania wspolcze$nie dzialajacych i cierpigeych ludzi w nurcie czasu.

Narracja historyczna moze wykorzystywaé swojg szans¢ rozumowa na bardzo
roine sposoby, zaleinie od rego, w jakim stosunku pozostajy wzgledem sicbie
cztery sensotwércze sposoby narracji. Taki typologiczny podzial historycznego
tworzenia sensu przez narracje (z zamiarem pordwnawczym i historycznym) jest
mosliwy téwniez z uwagi na wbudowane wen szanse rozumowe. Podobny podziat
polegalby na tym, ze cztery sposoby narracji — kazda dla siebie oraz w swym
systematycznym i historycznym zwigzku — mogs byé badane i predstawiane
pod katem obecnych we wszelkiej narracji historycznej trzech rodzajéw szans ro-
zumowych.

Szanse rozumowe narracji historycznej nie sg zgodne z uwagi na swe ukie-
runkowanie na trzy roine kryteria zrozumialo$ci (empiryczng, normatywng
i narracyjng doniosto$€), z rozrdznieniem miedzy czterema sposobami narracji.
Nie jest tak, ze jaki§ sposob narracji moze mniej lub bardziej niz inne sposoby
wykorzystywaé te czy inng szanse rozumows narracji historycznej. Jest to wy-
kluczone juz ze wzgledéw teoretycznych, ho przeciez trzech kryteriow zrozu-
mialo$ci weale nie mozna wykorzystywaé do uzasadniania roszczert do wazno-
§ci niezaleznie od siebie.

Z drugiej strony szanse rozumowe narracji historycznej urzeczywistniajg si¢
specyficznie dla danego typu; nie wystepujg jako sztywne wzorce uzasadniania
w roznorodnosci narracji historycznej, ale jako momenty tej rdznorodnoéci. Ty-
pologiczny podzial {tu zasygnalizowany tylko jako mozliwo$¢) szans rozumowych
narracji historycznej jest niezbedny weedy, gdy przedstawienia historyczne maja
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by¢ interpretowane z punktu widzenia obowigzujacych dzi§ standardéw nauko-
wych. W takim przypadku wyjscie od typologicznie identyfikowalnych i mozli-
wych do scharakteryzowania szans rozumowych narracji historycznej mialoby te
zalete, e przedstawienia historyczne, ktére majg byé zinterpretowane, nie bylyby
konfrontowane z adna zewnetrzng wobec nich norma racjonalnoéci, lecz odno-
sityby si¢ do czegos, co jest w nich obecne przynajmniej w zarodku. Ponadto po-
dobna interpretacja nie zostawilaby nienaruszonych takze zastosowanych norm
naukowosci, jesli pochodzityby one z konkretnych wspélczesnych prac historio-
graficznych. Spojrzenie na typologicznie ujetg réznorodnosé narracji historycz-
nej moze tez prowadzié do wejrzenia w dokonania racjonalnoéci, a takze w nie-
dostatki racjonalnosci tej historiografii, ktérej zwiazek z nauky nie ulega zadnej
watpliwosci.

[Jﬁrn Riisen, Die vier Typen des historischen Erzihlens, w: tenze, Zeit und Sinn. Strategien
historischen Denkens, Frankfurc a. M., Fischer Taschenbuch Verlag, 1990, 5. 153 - 230]



